JMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -
IA— ALCALDIA MUNICIPAL DE SOLEDAD.

N CAMILO HERAZO CAMARGO mayor de edad, vecino de

dad — Atléntico, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.045.691.461 =

lida en Barranquilla y T.P 258891 del C.S.J. ciudadano Colombiano en

cio, actuando en nombre y representacion propia, por medio del presente 3

rito elevo respetuosamente a usted accion de tutela contra la COMISION
: CIONAL DEL SERVICIO CIVIL (en adelante CNSC) entidad con
% domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., en la Carrera 16 No. 96-64, Piso
7. la UNIVERSIDAD LIBRE DE COLOMBIA -, (en adelante la Universidad
~libre) entidad con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., en la calle 8

No. 5-80, y la ALCALDIA DE SOLEDAD ATLANTICO. entidad con

~ domicilio principal en la Av. Murillo 4Km 5, Granabastos, Soledad, Atlantico,
ido proceso, igualdad, trabajo

~ porlaviolacion alos derechos fundamentales al deb

y acceso a la carrera administrativa, previstos en los articulos 13, 25, 29, 40

* numeral 7 y 125 de la Constitucion Politica, vulnerados por las entidades tuteladas
~ en virtud de la participacion en la "CONVOCATORIA TERRITORIAL

" NORTE proceso de seleccion No. 744 a 799, 805,826 y 827, 987 y 988,
~ ALCALDIA DE SOLEDAD". Para dar fundamento a la presente accion de
. tutela pongo en su conocimiento los siguientes:

8

: HECHOS
~ PRIMERO: El dia viernes 15 de noviembre del afio 2019 fui notificado de I
icas, funcionaies y comportamentales para el dia
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¢ caso es INSPECTOR DE PC
de erlér‘o‘ del afio 2020 fui notificado de la ¢
de pruebas bésicas, funcionales y cor{:ipoﬂan}en;
ab r.el dia 19 de enero del afio 2020 en las instalacione:

6n fue la imputacion de 3 preguntas entregando la siguie:

N : or
plicacion: “imputadas: son aquellas preguntas gue se encuentran

ora de los ardmetros establecidos, por lo que desde los estandares de

evaluacion no dan cuenta sobre la variable evaluada, por tanto la
Universidad Libre decidié imputarlos para la calificacion es decir

sumar el puntaje positivo correspondiente al item a todos los aspirantes
que la respondieron. Una violacion al debido proceso de manera clara.

4.1.1 A pesar de que dicha calificacion fue positiva para todos los
aspirantes, esta se convierte en un perjuicio atendiendo a que esta prueba
es eliminatoria es decir esas tres preguntas pudieron convertirse en

diferencia a favor o en contra de los aspirantes mejorando o en
detrimento de su puntaje.

4.1.2 se excede en sus funciones la CNSC yL
imputar dichas preguntas con ocasion a que ese
particular) no se encuentra descrito en
CNSC - 20181000006316 DEL 16.
vinculantes para todos los intervinientes

a Universidad Libre en
evento (circunstancia en
ninguna parte del ACUERDO No.
10-2018 que fija las reglas
en el presente concursg.
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\eion normativa se encuentra soportada en la ser

-ﬁ619enel punto 213 y 232 “2134si las cosas, es posible ¢
nterpretacion objeto de cuestionamiento, esto_es -

232. En_consecuencia, la Corte Constitucional declarard la
exequibilidad del significado acusado del pardgrafo 1° del articulo 206
del CNPC, esto es, el que entiende que la referida norma prohibe que los
inspectores de policia _cumplan_funciones o realicen inspecciones
jurisdiccionales -independientemente de la calificacion que pueda darse

a los actos que deben asumir esos funcionarios concernientes al embaroo
v secuestro de bienes-.”’

S.1.2 Son contrarias a la ley y por ende contrarias a la constitucion, la
pregunta numero | al igual que la 2-3-5, en virtud del cual todas se fundan

en la misma premisa de una funcién derogada, se hace claridad en que no

S€ aporta una opcion de respuesta correcta por parte del ente evaluador
en ninguna de las preguntas sefialadas.

Pregunta numero dos: se sitia al evaluado en |3 situacion en la que no

se puede realizar la diligencia por cuestiones de orden publico y se da

~ como de respuesta correcta: se fija nueva fecha luego de solicitar el

~ aseguramiento y vigilancia policial, respuesta que al igual que 1a anterior

~ no es correcta por o que no se puede realizar por parte de log insp or

diligencia en concordancia con la normatividag vigente

ta nimero tres se cuestiona respecto (o] dinero que se en
se da como opeion de respuesty correcta s
» pregunta que tampocg eg aplicable d¢

|

Escaneado con CamScanner




& el 70) specto de 10 cu:

f % ‘ =]
3 y 46 hablan sobre la conciliac
nsito, las preguntas 25,26,27,28, 2! y30h
os con las funciones conciliadores de los co
‘son la patria potestad, fijacion de cuota alim e
efectos civiles por medio de la conciliacién etc. Y alp il
30 nos habla sobre temas de conciliacién en equidad que
ada que ver con las funciones que se deben evaluar- a un aspi
N cargo como el de inspector de policia, en toda caso si la}s pregun
ecidian hacerse debian ingresar en las preguntas de conocimiento bas -
no en las funcionales todo esto con ocasion a lo dispuesto a las
, lones establecidas en la ley 1801 de 2016 motivo por el cual se
trascribe el articulo 206 numeral primero_" 1. Conciliar para la solucion

de conflictos de convivencia, cuando sea procedente”

De manera concreta se transcribirg el articulo 232 que fija los parametros
de la aplicacion y la procedencia de la conciliacion en materia policiva:
BIGUI0 250 CONCILIACION. La conciliacidn en materia_de
convivencia procederd ante la autoridad de Policia que conozca del
B cas uler etapa del tramite del procedimiento o en el momento
€n que se presente el desacuerdo o conflicto de convivencia. Una vez
escuchados _quienes se encuentren en_desacuerdo o conflicto. la
autoridad de Policia o el conciliador. pro ondrd formulas de solucién
qgue aquellos pueden acoger o no. De realizarse el acuerdo. se suscribira
el acta de conciliacidn, donde se consignardn las obligaciones g cargo
restard meérito ejecutivo ante las autoridades judiciales
Las medidas correctivas de competencia de los comandant
subestacion o _centro de atencion _inmediata
 susceptibles de

eéspacio piiblico, del e
de circulac
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ue permita_acceder a lo solicitado, la resolucion de
er otra que la negativa a lo peticionado .

: que las respuestas a las reclamaciones de antecedentes se pul
de julio de 2020, etapa final del presente concurso pasando por alt to
cgularidades y falencias del presente concurso y lo peor sin subsanarlas. ‘

5 FUNDAMENTOS DE HECHO

- El ACUERDO No. CNSC - 2018100006316 DEL 16-10-2018 funge como la

- norma rectora que fija las pautas dentro de la "CONVOCATORIA

TERRITORIAL NORTE proceso de seleccion No. 744 a 799, 805,826 y 827,
987y 988, por tal motivo cito el siguiente:

“ART 29° PRUEBAS SOBRE COMPETENCIAS BASICAS, FUNCIONALES
Dichas competencias tienen elementos cognitivos, actitudinales que pueden ser
evaluadas mediante pruebas v/o instrumentos adquiridos para tal fin.

La prueba sobre competencias bdsicas evaliia en general los niveles de dominio
sobre los saberes y/o aptitudes que un servidor publico al servicio del Estado y
para un empleo especifico, debe o tener.

La prueba de competencias funcionales esid destinada a evaluar v calificar lo

que debe estar en capacidad de hacer el aspirante, es decir, la capacidad para

ejercer un empleo puiblico especifico con base en el contenido funcional del
 mismo. Permite_establecer, ademds del conocimiento, entre el saber y la
 capacidad de integracion y aplicacion de dichos conocimientos en laboral.”

Transcribo el presente acuerdo a fin de tener claridad respecto de las pautas que
~ se deben tener en cuenta al momento de clasificar las preguntas y p‘odef
“materializar una prueba idonea que permita encontrar g los funcionarios mas <
apacitados para el cargo aspirado, al respecto la CNSC manifestg 10s siguiente

" 8a

informa_que, los_ejes temdticos establecidos parq
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spirante a un cargo com

&respécto de las pregun _ 7
o si estaban dentro de los ejes teméticos pues para esc
Universidad Libre” encargados de encontrar la 'relac{‘oﬂ :
s de los INSPECTORES DE POLICIA con las funciones
las en los parrafos anteriores, aqui el tema es que acogiéndonos
el art 29 del ACUERDO No.6316 DEL 2018 estas preguntas |
esar en el marco de las PRUEBAS DE COMPETEN L S
TONALES todo esto con ocasion a lo dispuesto a las funcion F
lecidas en la ley 1801 de 2016 norma que fija de manera expresa las s
petencias de dichos funcionarios es decir hubo un total de ocho (8) p_reguntas B
que no estan acorde a las funciones y que alteran el fin de la convocatoria que es b
_iéSCOger al aspirante mas idoneo para el cargo. '

El segundo problema que subyace en el relacionado con las preguntas numero 1-

~ 2-3-5, en virtud del cual todas se fundan en una funcion derogada, se hace

: ~ claridad en que no se aporta una opcion de respuesta correcta por parte del ente
~ evaluador en ninguna de las preguntas sefialadas al respecto trascribo lo que
~ manifiesta CNSC en la respuesta de la reclamacion:

. Es preciso aclarar que, los expertos de la Universidad Libre se remitieron a lo
. dispuesto por el Articulo 116 de la Constitucion Pol itica, que reglamenta: “(...)
. _Excepcionalmente la ley podrd atribuir funcion jurisdiccional en materias
} - precisas a determinadas autoridades administrativas. Sin embargo, no les serd
permitido adelantar la instruccion de sumarios ni juzgar delitos (...) .

px i~

 C-223, establece que:“(..) En sintesis. las actividades que_ejecutan los
 Inspectores de Policia en desarrollo de un despacho comisori
~ a actuaciones jurisdiccionales sino a actuaciones merame

_De otra parte, la Sentencia emitida por la Honorable Corte Constitucional No.

0 no corresponden
nte_administrativas

corolario de los argumentos expuestos, se evidencia
ctores de Policia puedan colaborar con lg rama
s _comisorios sobre secuestro y entreoq de
el Articulo 116 de nuestra Constitucion gye Droteg
ion armonica entre las ramas del podey piiblico. cop

] acion de justicia,” =

que al prohibi
judicial parq ati
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0 en relacion la Rama Judicial de prestar a los funcionarios judiciales,
eglo a las leyes, los auxilios necesarios para hacer efectivas_sus
cias.

19. Como se ve, la jurisprudencia constitucional parte de la amplia potestad
configuracion del Legislador. Y no resulta irrazonable v desproporcionado

cion de atender despachos comisorios, solo los inspectores de policia han

liberados de cumplir dicha tarea. Las autoridades de policia conservan en

_ i solo se

cluye a los inspectores del deber de actuar en la realizacién de las indicadas
igencias de secuestro y entrega de bienes.

d la exequibilidad del
ficado acusado del pardgrafo 1° del articulo 206 del CNPC. esto es el que
de que la referida norma prohibe que los inspectores de policia cump lan
o_realicen inspecciones jurisdiccionales -independientemente de la
n que pueda darse a los actos que deben asumir €sos funciona;
s al embargo y secuestro de bienes-. " =

B - e qudiiemitido. por. s Honorable
uentra soporte la afirmacion que hace o CNSO «
n la que manifiestan que los inspectores de pol
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s de funciones estos son validados y se hace un
es es decir la culpa de preguntas derogadas no versa Gnicam
* la Alcaldia Municipal de Soledad puesto que la CNSC
~ universidad Libre tenian la obligacion de hacer el respectivo estudio y valid:
~ de los mismos.

- Evidenciada la cantidad de falencias y errores de procedimiento en la presente
convocatoria como lo son 12 preguntas inocuas, inconducentes para evaluar
competencias laborales acordes con el cargo aspirado (inspector de policia).

Mas las 3 preguntas que fueron imputadas, por estar por fuera de los parametros
establecidos para la evaluacion de la variable evaluada por la universidad Libre,
Suman un total de 15 preguntas que son equivalentes 18,75% de las preguntas
de conocimiento, lo que nos daria un margen de error demasiado grande,
respecto de la calificacion idonea para el cargo, dejando sin estabilidad juridica
a los concursantes y/o aspirantes, que atendiendo a que la calificacion es
numérica por minimo que fuera el error, alteraria de manera perjudicial el
resultado de la convocatoria.

Sumado a todo lo ya mencionado, publican un error humano con lo que se
modifico el puntaje de unos concursantes en perjuicio de otros como yo,
excediéndose en las funciones puesto que dicho evento no esta previsto dentro
del acuerdo y no existen fundamentos dentro de este que avalen esa actuacion,
todo esto basandome en lo que expresa la Comision Nacional del Servicio Civil.

FUNDAMENTOS DE DEREHECHO

e (Constitucion Politica los articulos 13, 25, 29, 40 numeral 7 y 125.

e Ley 1801-2016 articulo 206 paragrafo primero.
o Sentencia C-223 del 2019 emitida por la Honorable Corte Con
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edib lidnd de la accion de amparo, debe tenerse en

como la subsidiariedad y la inmediatez, asi como tener
ficado que no se esté frente a factores de improcedencia por
oto al haberse configurado un dafio consumado o el hecho

la pﬁgma de la CNSC se enuncia “En_cumplimiento_con lo
fab Ao en los articulos 44 45 de los Acuerdos de la Convocatoria
e informan a todos los

P m eba de Valoracion de Antecedenres que las respuestas a las mismas
se publicardn el dia 2 de julio de 2020”10 que implica la finalizacion de

las etapas del concurso y la inminente conformacion de la lista de
elegibles, lo que a la luz de la Corte Constitucional ya es un acto vinculante
y exigible, siendo ese acontecimiento, la piedra angular de este asunto,
pues tal como estan las cosas y luego de las modificaciones realizadas por
la CNSC en la dinamica del concurso de méritos al introducir nuevos e
intempestivos criterios de calificacion en torno a las preguntas tal como
arriba se expuso, me pone en una situacion de gran desventaja, al punto de
convertirse en un perjuicio irremediable atendiendo a que actualmente me
encuentro laborando en dicho cargo y bajo la situacion que atraviesa el
mundo con la pandemia del Covid-19 se pondria en riesgo el minimo vital
mio y de mi familia, es por ello que las medidas que se requieren para
~ conjurarlo sean de caracter urgente, como la tutela, dada la prontitud o
; ‘- inminencia del suceso que esta por realizarse.

2. A la fecha de la exposicion de la presente accion de la tutela, no existe

t “ninguna corporaclon administrativa a la cual pueda demandar los vicios

con los que viene dicho concurso, por cuanto no existe un acto

iministrativo que pueda demandar ante lo contencioso, en virtud de que

las actuaciones practicadas son consideradas de tramite y conforme
mwrdos que ngen las reglas del concurso sobre estos no pme

blstrativo que cree o que extinga ung
5 yupisdiamén. el cual hasta el
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{

a tutela |
0 er .‘_‘3";,'«# " d‘ qu' ¢‘.Stﬁ en Pﬂlim ; i T T,
acion permite prever que no se estd mmm%a“
de la Tutela en relacion con situaciones “"“","fﬁi E
sobre las cuales se haya producido una decisic
¢ cosa juzgada,
PRUEBAS o
W como pruebas las siguientes: 18
amacion interpuesta el dia 21 de enero del afio 2020 ante la CNSCensu
plicativo Simo.
2. Respuesta del PQR radicado No: 201901310094,

; 3. El ACUERDO No. CNSC - 201810000063 16 DEL 16-10-2018.

I 4. La respuesta a las reclamaciones No 267632411 - 292667064 de Mayo 2020
; donde se realizan afirmaciones como ‘“derecho policivo, comisiones-

l_L

. prdciica de diligencias embargos y secuestros. convivencia ciudadana Vv
\ normas de conciliacion, guardan la debida relacion tanto con el propésito
. como con las funciones del empleo. para el cual se estd
participando. "describiré su ubicacién en relacion a las citas hechas en los

, - hechos y los fundamentos de hecho.

“

4 Pagina 10 parrafos 4to de la reclamacion, hecho séptimo de la tutela

8 4.2 Pigina 8 parrafo 5to y 8vo de la reclam

: acion, parrafo sexto de los
- fundamentos de hecho de la tutela.

.'_‘- -3 Pagina 8 parrafo 5to y 8vo de la reclamacion, parrafo tercero Cuarto y quinto
- de los fundamentos de hecho de la tutela pagina 6,

hbuﬁcaclén de las respuestas a los reclamos de la valoracion de antecedentes,

PRUEBAS EN PODER DE LOS ACCIONADOS

PreguALas practicados a Jq Op i
puedo aportar debido aque oo’

Escaneado con CamScanner



n vir derechos del coi
0s denominado "CONVOCATORIA TERRITORIA N
idad de las pruebas o cuestionariorios por ser contrarios @ 1a 163
arios a la constitucion y como consecuencia se declare la ilegalidad
o a partir de la formulacion de la prueba escrita. T
ene la préctica de nuevas pruebas escritas, idoneas y acordes a la mahdad Juncfl
tal, a fin de poder cumplir con el objeto de la carrera admims_tmllv?, (?1 cual es la B
ién del personal més capacitado e idéneo para ejercer la funcion pablica. :

MEDIDAS CAUTELARES

1. Solicito se suspenda el concurso en virtud de prevenir laemision por parte de laCNSC
de la lista de elegibles finiquitando un proceso que ha estado lleno de vicios, errores,
de orden sustancial como procedimental y de esta manera evitar su sefioria que se
continiie generando un perjuicio irremediable, tanto para mi que estoy en un
nombramiento en provisionalidad en el cargo ofertado, como para el estado en virtud
a que dicha lista luego de publicada se vuelve exigible, empeorando la situacion por
aumentaran el nimero de afectados con este proceso anomalo.

. Se publique dicha tutela y la suspension de la convocatoria en la pagina de la CNSC y

se notifique a todos los participantes a fin de que todos los interesados se hagan parte
dentro de la presente accion.

JURAMENTO

iplimiento del requisito del articulo 38 del Decreto 2591 del 19 de noviembre de 1991,
la gravedad del Juramento manifiesto que no he formulado accion de tutela por los h’

NOTIFICACIONES

12 casa 1 A- Urbanizacion Sol Real- Soledad.
@hounail.com
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