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Sefior,

JUEZ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Reparto

E. S. ~ D.

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: ERNESTO HURTADO ACEVEDO

ACCIONADO: SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA - SDH
VINCULADOS A SOLICITUD DE PARTE:

COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL (CNSC) Y
CONSEJO DE ESTADO, SECCION SEGUNDA SUBSECCION B

YO, Ernesto Hurtado Acevedo Identificado con cedula de ciudadania No.
79'558.564 de Bogota, copia que anexo en No. 1, con domicilio en la Carrera 22
Norte No. 5-37 Barrio Villa Natalia y residencia en la ciudad de Fusagasuga -

Cundinamarca, por medio del presente escrito interpongo Accién de Tutela en’

contra de la SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA DE BOGOTA,
representada legalmente por Beatriz Elena Arbelaez Martinez o quien haga sus
veces, por viclacion de mis derechos fundamentales al debido proceso, trabajo,
acceso a cargos publicos en virtud del mérito y los principios de confianza
legitima y buena fe, los cuales han sido conculcados por la entidad, con
fundamento en los siguientes,

HECHOS:

Para mejor comprensién y entendimiento del Despacho, los hechos de la presente
tutela se desarrollaran en cuatro acapites, a saber: a) Recuento de las
actuaciones procesales surtidas con ocasion\de los procesos de simple nulidad,
adelantados en contra de la Convocatoria 328 de 2015; b) De la estructuracién
del proceso de seleccion; ¢) De la actuacion.de la Comisién Nacional del Servicio
Civil en cumplimiento a la orden judicial proferida en auto del 7 de marzo de 2019,
por medio del cual el Consejo de Estado revocé la suspension del concurso y
ordend seguir adelante con las etapas del proceso de seleccién y d) De la
actuacién adelantada por el suscrito : Ernesto Hurtado Acevedo ante la SDH yla
renuencia de la entidad para proferir el acto de nombramiento, acépites que se
desarrollan a continuacion:

a) Recuento de las actuaciones procesales surtidas con ocasion de los
procesos de simple nulidad, adelantados en contra de la Convocatoria
328 de 2015.

1. Mediante Acuerdo No.542 del 2 de julio de 2015, la Comisidn Nacional del
Servicio Civil, convocéd a concurso abierto de méritos para proveer
definitivamente los empleos vacantes de la planta de personal del sistema
de carrera administrativa de la Secretara Distrital de Hacienda de Bogot3,
copia en anexo No. 13.
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2. Adquiri el Numero PIN en el banco popular que para el nivel asistencial fue
determinado el valor de 21.500 pesos, segtn lo dispuesto en el acuerdo
542 de 2015 el cual me da el derecho a concursar en el proceso de
seleccion por concurso de mérito, copia que anexo en No. 2 como
constancia.

3. Anexo copia del empleo especifico al cual me inscribi: 213054 OPEC,
expedido por la comision nacional del servicio civil, copia en anexo No. 3.

4. Procedi a inscribirme a un empleo especifico para lo cual la comision
nacional del servicio civil me expidié la constancia de inscripcién a empleo
especifico, copia que anexo en No. 4 como constancia.

5. Durante el lapso comprendido entre los afios 2015 a 2017, la Comisién
Nacional del Servicio Civil en coordinacion con la Secretaria Distrital de
Hacienda de Bogot4, desarrollaron cada una de las etapas del proceso de
seleccion o concurso, previstas en el articulo 31 de la Ley 909 de 2004.

5. Participé en la convocatoria sefalada, dentro de la cual me inscribi en
debida forma, acredité los requisitos minimos, aprobé cada una de-las
etapas de seleccién, con el siguiente resultado total en firme de :(75.06
puntos , copia que anexo como constancia en anexo No. 5 y actualmente

ocupo e/I 3 ll}gar de la lista de elegibles contenida en la Resolucién No.

20172150{}9/5515 del 01 de febrero de 2017 para proveer siete (7) vacantes
ofertadas del emplec identificado con el cédigo OPEC: 213054,
Denominacion: conductor, Cddigo: 480, Grado: 9 Nivel jerarquico:

Asistencial, copia anexada en No.6, como prueba la citada Resolucion.

6. El dia 7 de febrero de 2017, la Comisién Nacional del Servicio Civil a
través de su pagina web, informo a los participantes, que a partir del dia
jueves 08 de febrero de 2017, iniciaria la publicacién de las Listas de
Elegibles para los empleos correspondientes al nivel asistencial de la
Convocatoria No. 328 de 2015 SDH y que paulatinamente se irian
publicando las Listas de Elegibles para los empleos correspondientes al
nivel técnico y profesional.

7. Luego de la publicacién de los resultados consolidados y surtidas todas las
etapas y tiempos de reclamacion a cada una de las pruebas, los
provisionales de la SDH que participaron en el concurso ¥ no aprobaron
las pruebas, procedieron a interponer miltiples demand\{d/e/ nulidad
contra la convocatoria para evitar su desvinculacion.

8. La primera de dichas demandas fue radicada por Clara Cecilia Lopez
Barragan (Funcionaria con nombramiento en provisionalidad de Ia SDH),
expediente No. 11001032500020160118900, No. Interno 5266-2016, cuyo
cargo unico se centraba en determinar que el Acuerdo 542 de 2015,
estaba viciado de nulidad por carecer de la firma del Secretario de
Hacienda y solo estar suscrita por el director de la CNSC. A su vez la

! De acuerdo con la informacin publicada en el aplicativo SIGEP Pagina web gubernamental para realizar
consuitas de informacién de servidores publicos, empleados y confrafistas del estado.
(hitp:/iwww.sigep.gov.coldirectorio)
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)
accionante solicitd la suspension provisional de la convocatofia 328 de
2015, la cual fue decretada por el Consejo de Estado en auto del
veintinueve (29) de marzo de dos mil diecisiete (2017).
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9. En el auto que ordené [a suspension dentro del citado proceso, el Consejo
Estado, Seccion Segunda, Consejera Ponente SANDRA LISSET IBARRA
VELEZ dispuso entre otros:

“‘SEGUNDO.- ORDENAR a la Secretaria Distrital de Hacienda de
Bogota, revisar junto con la Comision Nacional del Servicio Civil, la
actuacion administrativa adelantada por esta uitima en el marco de Ia
Convocatoria 328 de 2015, y con fundamento en ello, proceda a
provocar acto administrativo debidamente motivado en el que resuelva:

{) Si avala o desaprueba fodos y cada uno de los aspectos de la
Convocatoria 328 de 2015, cuyas reglas estan contenidas en el Acuerdo
542 de la misma anualidad, especialmente los relacionados con los
requisifos 'y funciones de los empleos ofertados, asi como la
correspondencia entre estos y los ejes tematicos de las pruebas
practicadas a los concursantes; y /

i) Si dicha entidad tiene la voluntad de adherirse al contenido de lo
resuelto en el Acuerdo 542 de 2015 que contiene las reglas del concurso
publico de méritos, y en consecuencia, suscribirse al mismo.”

10.La segunda demanda fue presentada por Gustavo Adolfo Bricefio
Patarroyo (Funcionario con nombramiento en provisionalidad de la SDH)?,
correspondiéndole el radicado No. 11001032500020160098800, No.
Interno 4469-2016, quien presentd dos cargos como sustento de la
solicitud de nulidad del Acuerdo 542 de 2015, a saber: i) Que el Acuerdo
no fue suscrito por el Secretario de Hacienda sino solamente por el
director de la CNSC, y ii) Que la convocatoria fue dividida en 4 grupos y
solo para los empleos ofertados en los grupos 1 y I, se les aplicaria, con
caracter eliminatorio una prueba de entrevista apoyada en el examen de
estrés de voz, la que a juicio del demandante desconoce los principios
constitucionales de onetividad imparcialidad y mérito, porque en su
criterio;”la} prueba de entrevista no puede tener caracter ellmlnatono sino
clasificatorio. N ~

4

11.Como medida cautelar el demandante solicito la suspension provisional de
la convocatoria 328 de 2015 SDH, la cual fue resuelta por el Consejo de
estado mediante auto del 17 de julio de 2017, en el cual se ordend
suspender el numeral 4.1.3 y el paragrafo 1 del articulo 4, el articulo 31
(parcial) y los articulos 40, 41, 42, -A37y-44 del Acuerdo 542 de 2015, todos
relativos exclusivamente a la pruebz}\ de entrevista, en los siguientes
terminos:

? De acuerdo con la informacion publicada en el aplicative SIGEP Pagina web gubernamental para realizar
consultas de informacion de servidores publicos, empleados y contrafistas del estado.
(http:/fwww._sigep.gov.co/directorio)



“PRIMERO. - En lo que tiene que ver con las solicitudes de medida
cautelar formuladas en los expedientes 5265-2016, 4770-2016, 4768-
2016, 4777-2016 y 5268-2016, ESTESE A LO RESUELTO en el auto de
29 de marzo de 2017, que ordené «a la Comision Nacional del Servicio
Civil, como medida cautelar, suspender provisionalmente la actuacién
administrativa que se encuentra adelantando con ocasion del concurso
de méritos abierto por la Convocatoria 328 de 2015 (Acuerdo 542 de
20158), y en consecuencia, abstenerse de continuar con la etapa de
elaboracion y publicacion de listas de elegibles, hasta que se profiera la
decision de fondo en el presente asuntox.

SEGUNDO. - CONCEDER !a solicitud de medida cautelar formulada en
la demanda presentada por el sefior Gustavo Adolfo Bricefio Patrarroyo,
asi como en los expedientes 4476-2016, 4477-2016, 4440-2016, 4975-
2016, 4474-2016, 4623-2016, 4983-2016, 4475-2016, 4478-2016 y
4974-2016. En consecuencia:

TERCERO. - DECRETAR la suspensién provisional de los efectos de los
siguientes apartados normativos del Acuerdo 542 de 2015, que requlan
lo relacionado con la prueba de entrevista en la Convocatoria 328 de
2015”

12. Mediante Auto del diecinueve (19} de octubre de dos mil diecisiete (2017),

el Despacho se pronuncié respecto de la solicitud de aclaracién,
correccion y adicién de los autos del 29 de marzo de 2017 y 17 de julio de
2017, que decretaron una medida cautelar en el proceso de Nulidad
Simple No. 11001032500020160098800, al que fueron acumulados 38
expedientes de la misma naturaleza, y_concedié recurso de siplica
interpuesto por la Comisiéon Nacional del Servicio Civil v la Secretaria

Distrital de Hacienda de Bogota, en los siguientes términos:

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de aclaracién, correccién y/o adicién de
los autos del 29 de marzo y 17 de julio de 2017, presentada por la CNSC
y fa SDH, de conformidad con las razones indicadas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO. - CONCEDER el recurso de sdplica interpuesto por la SDH vy
la CNSC contra los autos del 29 de marzo y 17 de julio de 2017, mediante
los cuales se accedi6 a decretar las medidas cautelares solicitacas por los
demandantes en el presente asunto, y en consecuencia, por Secretaria
de la Seccion Segunda de esta Corporacién, REMITIR el proceso de la
referencia al Despacho del Consejero correspondiente, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 246 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

13.Las demandas de nulidad presentadas en contra de la convocatoria 328

de 2015 fueron acumuladas bajo la cuerda procesal No.
11001032500020160098800, No. Interno 4469-2016, mediante auto del 11
de julio de 2018.

14.El dia 16 de enero de 2018, el referido proceso paso al Despacho del

Consejero CESAR PALOMINO CORTES, en cumplimiente a lo ordenado
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en auto del 19 de octubre de 2017, para considerar los recursos ordinarios
de sUplica interpuestos por la SDH y la CNSC, contra los autos del 29 de
marzo y 17 de julio de 2017.

15.La Sala de lo Contencioso Administrativo de la Seccion Segunda del
Consejo de Estado, en Sentencia de tnica instancia del 31 de enero de
2019 proferida dentro del proceso 11001032500020160101700, al resolver
la solicitud de nulidad de los Acuerdos 534 del 10 de febrero de 2015, 553
del 3 septiembre de 2015 y 554 del 5 de septiembre de 2015, de la CNSC
— Interpretacion del Numeral 1 del articulo 31 de la Ley 909 de 2004,
Magistrado Ponente CESAR PALOMINO CORTES, determino:

“TERCERO.- DECLARAR infundada la excepcién de inexistencia de
la obligacién propuesta por la representante del DANE.”

El argumento central de la Sala para sustentar la decision de negar la
solicitud de nulidad de los Acuerdos con motivo de la no suscripcion del
representante de la entidad beneficiaria 0 nominadora es el siguiente:

(...) no fue expedido con infraccién de las normas en que deberia
fundarse, ni de manera irregular, toda vez que no rifie con los articulos
2, 6, 29 y 209 de la Constitucién Politica, ni con el articulo 31 numeral 1
de la Ley 909 de 2004, entendido con el alcance interpretativo que se
le da en esta providencia; por el contrario, la Sala arribé a la conclusién
que se constituye en fiel desarrollo de estas disposiciones normativas.

En ese sentido, esta Seccién resalta que cuando la norma contenida en
la disposicién del numeral 1 del articulo 31 de la Ley 909 se refiere a
suscripcion de la convocatoria, implica que tanto la CNSC como Ia
entidad beneficiaria deben adelantar ineludiblemente una etapa previa
de planeacién y coordinacién interinstitucional por ia implicaciones
administrativas y presupuestales que ello comporta, sin que este
proceso de participacién e interrelacién implique necesariamente que
ambas entidades, a fravés de sus representantes legales, deban
concurrir con su firma en el acto administrativo que incorpora la
convocatoria al proceso de seleccion o concurso.”

Considerando que en el presente caso los fundamentos de hecho y de
derecho son idénticos a los que llevaron a que la Sala de la Seccién
Segunda determrna/lra que la falta de firma del Acuerdo que convoca a
concurso por parie -de la\entidad beneficiaria o nominadora no vicia de
nulidad el proceso de seleccién, solicito respetuosamente al sefior juez
aplicar el precedente Jud[mal el cual ha sido precisado por la Corte
Constitucional en Iowentes términos:

“En reiteradas oportunidades, esta Corporacion ha definido el
precedente judicial como “la sentencia o el conjunto de ellas,
anteriores a un caso determinado, que por su pertinencia y
semejanza en los problemas juridicos resueltos, debe
necesariamente considerarse por las autoridades judiciales al



momento de emitir un fallo”. Asimismo, la doctrina lo ha
definido como el mecanismo jurisdiccional que tiene su origen en
el principio stare decisis o estar a lo decidido, el cual consiste en
la aplicacion de criterios adoptados en decisiones anteriores a
casos que se presenten en Situaciones posteriores y con
circunstancias similares.

(...) Se puede clasificar el precedente en dos categorias: (i) el
precedente horizontal, el cual hace referencia a las decisiones
proferidas por autoridades del mismo nivel jerdrquico o, incluso,
por el mismo funcionario; y (ii) el precedente vertical, que se
refiere a las decisiones adoptadas por el superior jerdrquico o la
autoridad encargada de unificar la jurisprudencia. El precedente
horizontal tiene fuerza vinculante, atendiendo no solo a los
principios de buena fe, seguridad juridica y confianza legitima,
sino al derecho a la igualdad que rige en nuestra Constitucién.
Asimismo, el precedente vertical, al provenir de la autoridad
encargada de unificar la jurisprudencia dentro de cada una de
las jurisdicciones, limita la autonomia judicial del juez, en tanto
debe respetar la postura del superior, ya sea de las altas cortes o
de los tribunales.””

16.Mediante auto del siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019), el
Consejo de Estado, Seccion Segunda - Subseccién B Consejero Ponente;
Cesar Palomino Cortés resolvi6 el recurso de stiplica interpuesto por los
apoderados de la Secretaria Distrital de Hacienda y de la Comision
Nacional del Servicio Civil, respectivamente, copia que anexo en No. 7,
contra el auto de 29 de marzo de 2017 y dispuso:

“Primero: Se revoca el auto de 29 de marzo de 2017, mediante el cual
se dispuso decrefar la medida cautelar de suspensién provisional de Ja
Convocatoria 328 de 2015 (Acuerdo 542 de 2015), conforme a lo
dispuesto en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Una vez ejecutoriada la presente, por secretarfa de la
Seccidn Segunda devuélvase el expediente al despacho de origen para
lo de su competencia.”.

En consecuencia, ordend seguir con la etapa correspondiente en el
concurso de méritos de la Secretaria Distrital de Hacienda.

17.En el precitado auto, el Despacho sustanciador abordo el tema referente a
la suspensién del concurso por la carencia de la firma del Secretario
Distrital de Hacienda del Acuerdo 542 del 2 de julic de 2015, concluyendo
que;

“(...) la obligacién de suscripcion concurrente del acto a que se refiere
el articulo 31 de la Ley 909 de 2004 en su inciso primero, connota el

3 Sentencia de Unificacién SU354/17
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compromiso efectivo de las entidades involucradas en el proceso de
seleccion, para que, trabajando coordinadamente, cooperen a efectos
de llevarlo a su terminacién con observancia de los principios de la
administracion publica y el cumplimiento de los fines del Estado. Y en
la_medida en que estos propdsitos sean observados, como de hecho
ocurre en el caso objeto de esfe pronunciamiento, se debera entender
por fanfo que el acto que incorpora la respectiva_convocatoria_esta
dotado de eficacia vy por ende, emplazado a producir efectos juridicos”

18.El auto que levantd la suspension omitié tratar el }ema‘referente a los
apartados normativos del Acuerdo 542 de 2015 que/rs;'gulan lo rslacionado
con la prueba de entrevista en la Convocatoria 328 de 2015, situacion
que en todo caso no afecta mi nombramiento pues como se'explicara
mas adelante, mi cargo no requeria la presentacién-de-dicha prueba.

19.La falta de suscripcion de la firma por parte del jefe de la entidad en el
acuerdo que regula la convocatoria no vicia el proceso, debido a que la
entidad trabaja de forma coordinada con la CNSC, dicha postura fue
ratificada por la Magistrada Sandra Lisett Ibarra en la audiencia inicial
celebrada el 15 de mayo de 2019 en el proceso radicado
11001032500020160118900, seglin consta en la respectiva acta y el
récord de audiencia (entre el minuto 40” y 47")¢, notificada en estrados a la
SDH y la CNSC asi como a las demads partes del proceso, quien manifestd
que actualmente la suspension del proceso solo aplica para los cargos que
cuentan con entrevista, en lo deméas se adhirié a fa postura adoptada en
auto del 7 de marzo de 2019.

20.Frente al auto del 7 de marzo de 2019, la doctora ELSA BIBIANA
CARRILLO, parte coadyuvante dentro del proceso, interpuso solicitud de
aclaracion, mediante la cual Unicamente pretendia que el Despacho
sustanciador, se pronunciara frente al recurso de stplica que versa sobre
el segundo auto de suspension proferido el 17 de julio de 2017 ,copia que
anexo en No. 19, es decir, que no tiene la intencion de corregir, modificar o
interpretar la decisién del auto, por lo que no aduce inconformismo con la
decisién adoptada, no obstante, la solicitud fue desistida el 24 de mayo de
2019, en copia que anexo en No. 20, tal como se registro en la pagina de
la Rama judicial — Consulta de Procesos:

MEMECRIALRECIBIDO POR CORRED ELECTRONICO SUSCRITO POR LA |

24 May MEMORIALES A DQCTORA ELISA BIBIANA CARRILLO, MEDIANTE EL CUAL DESISTE DE LA 27 Way
2019 DESPACHO PETICION DE ACLARACCION O CORRECCCION DEL AUTO DE 07-MARZO , EN 2019
UN (1) FOUIC Y DOS(2) ANEXQS )
RECIBE MEMEORIALRECIBIDO POR CORREOQ ELECTRONICO SUSCRITO POR LA
2019 ‘CORREQ PEYICICN DE ACLARACCION Q CORRECCCION DEL AUTC DE 07-MARZO ,EN | ’ 2019°

~ ELECTRONICO UN (1) FOLIQ ¥ DOS(2) ANEXQS ) !

' RECIBE . :
Z3May | MEMORIALES poR | MEMORIAL RECIBIDO VIA CORREQ ELECTRONICO SUSCRITO FOR LA

23 May MEMORIALES POR | DOCTORA ELISA BIEIANA CARRILLG, MEDIANTE EL CUAL DESISTE DE LA : 23May !
23 May
2019 CORREQ DOCTORA GLADYS OCHOA LEAL MEDIANTE EL CUAL HACIENDS USO GEL ‘ I

2016
ELECTRONICo | DERECHO DE PETICION SOUCITA INFORIACION, EN LN (1) FOLIO -
i MEMORIAL RECIBIDO VIA CORAEQ ELECTRONICO SUSCRITG POR LA .
21 May MEMORIALES A | DOCTORA ANGELA MARTINEZ LOPEZ MEDIANTE.EL GUAL HACIENDO USO 21 May
2019. DESFACHO DEL DERECHO DE RETICION SOLICITA INFORMAGION, EN UN (1; FOLIO Y.DAS 2019
{2) ANEXOS'

* https:/fwww.facebook.com/consejodeestado/videos/4418906599583807sfns=mo
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21.Anexo copia de ACTA de audiencia del 15 de mayo del presente afio en
copia que anexo en No. 15. Dentro del proceso de la medida cautelar de
suspension de medida cautelar de la convocatoria 328 de 2015.

22.Anexo copia de video record de la audiencia del 15 de mayo en anexo No.

16. En CD, Dentro del proceso de la medida cautelar de suspension de
medida cautelar de la convocatoria 328 de 2015.

b) De la estructuracion del proceso de seleccion.

1. El Acuerdo 542 del 2 de julio de 2015, plantea que los cargos ofertados se
clasifican en 4 grupos, asi:

@RUPOY

CompieRg portioventay i {93) enplécs correspondlante airesciontas trefnia: ys;ete"fsm.vaﬁnies
delnivelBrofasional SrTécnIcn con:los: sTguEantes rilmerts da:OPECE

o T e O M S
“avarsn | || arason | piaevet | sziaane || avossa | meen | staset
21288, | ‘212674 | Tdbys | vavdere | pvdary || taure | _ivomie_| o1a0m0
_ Zi2ag); | 7120, {| 212695 | pize0s, | (2tamer| | 21zsey | ‘zramsel | pramce
oot [TTavete I zveata | iovens | e | vowas || araens | promer
28 . 2o 1 e | |- 21534 1| 21265, | e
W 20337, 21280, 212042 2to08a | 2dee. | 212005
1| "w12946: . F21204 ‘212950 2120520 | 212083 | 'f12954 - 212955
[ 2258 | e | stoGek, |, a00D | 213001 | As008 | 21300
z;ﬁjg’ﬁéﬂg:‘iltl EERTE. T2 ey SR B Py ATy L™ 0l et i = o i e b T EE DR el B

mpuest_ “por glént oche"ﬁlh’"’fdpié‘ﬁBZ)"empléé”& SE0N: resctantas: Slncusiita ¥ nueve (359) vaciinte
nlvei Ero _"es Técnlco yAsIsle el

[ epr—

H

!: ; 292753 . 212754 || 212755 2127861, 212755 i| 212789~/ 212780 1|, 212787 ||
| 212762 “[':212810 [ 212814 | 2128177 | 2128222128247/ 212825
|- 212828 . —1._212831:_, 17 '2128337||". 212835 7212843 | F12844 2128385
71:.2128486 |1 27, (|- 212848 |- 212849 )] . 2128507 212851 | 212852 | 212853
i 212854 ;27 ' 212858 | 212889 || ‘2128680 || 212883 |, /212865 212887
("0 2128688 . ‘212870 {{¥-21280% || “212003'4 . 29290871 2126057 |..212007 .| 212908 .
-1 212908 7|7 212010 [ 212847 |['212912C | 2129161| 512617 .| 212618 | . 212990 .
| [ 2120217/ 212960 212962 | 2126866 1 _ 212087 3| 2129681 | 212870 | - 272071
o [.-212073. 7212676 1] 212877 o\l 242876 | 212880 |- 212087, '|.. 242062, | . 292683 |
212886 |- 212087 || 212988 .|} 212999,._ T 212880 (17 212001 | 212082 | 212993 .,
Y 212894 | :212805 .|' 212986 '|"212097 | . ‘212805 i|. z12813° ' 212818 |, 212818 |
J'l 212823 17212857, [ 212862_1v 212866/ |: 212872 [\ 212874 7| ~21288%; 1| 212695 |\
| |--212896° |~ 212800_ | 212806 i|72120131|242025 ||| 212bat. .| 21284% '] 19047
v [C2120517 *[."212050 ;| 2129671 ||.212963_}|, 212005 ||. 212969 .|, 212072 '|| 212974
i! 212678 | 212984 | 212085 ()1 '2t2008 | 21260971 212004 |, 213006 .|| 213007 .
i, [._213008: |'*213008 |213010 |}{ 233014 :[[-21307127 [ 2130143213016 1)) 219022 —
,' -] 213023° | 213024 '[7-293025 _![1" 243028 1|7 213027 [1 213028, | 213020 1| 213030 )’

== " wi

T~ = —ar.

; [-24303177|7213032" [T243033=7[\ 213034 | 213035 || 212036! |, 212037 ¢| 213038 |
|, [-218038. . 213040 | 21504% || 233042' || 213043 || 213044 [ 1219045 ,]. 213046 |
Iz 21 | 213040°: 7213050 I} 21305%_.|7 213052.1|1-2923053_L . 213054 |

..213083 . [1:213084 (| 213085 |- 2130667 | 2130B7_:| :213088: |.
T21307F i[1..213072 . | 213073 111 293075 -|i..21a083 |:_213084 |
[ 213122 [|T 213124, '], 213737 _|] 213139 T ’

P

h dlecmuevg (19, ;ﬂ—p R

denominacién Profesional Universitaf;

2130571 275083 |- 13097 B
J|. 213703 | (2353104 )] -2 D 535m0% | _B1ai08 |~ 2fsi0uz| 233190t y
iLztam | af3eiar || Swemaar [ - T i) Pl (el ki




2. Adicionalmente, el referido Acuerdo establecié que las pruebas a aplicar
variarian dependiendo el grupo en que se encontrara ubicado el empleo, tal
como se muestra a continuacion:

{FASES DEL'PROCESU"
i1, CoHVGER ‘ta“rr?y;uﬁmg T

A

. 4' \ !
42 ,ruabasrparasmpo[ll 17—
4T ji-"quebas soben cowpetencias bk tag’ yfuncwnalea:-

422 Rmubassubrempétenuah cnmportamanla[ea
. 213 W Inmdén da&rﬂ“ e Antecedaites:
c 3 1445} deal

3. De[ ana]|51s de ]a mformamon transcrita, se desprende que el empleo
identificado con el cédigo OPEC: 213054, Denominacién: conductor,
‘ Codigo: 480, Grado: 9 Nivel jerarquico: Asistencial, esta clasificado en el
grupo 1l por lo que no fue objeto de la aplicacién o presentacién de Ia
prueba de_enfrevista, por tal razé6n debo ser nombrado en periodo de
prueba en estricta aplicacion del orden de la lista de elegibles de
conformidad con lo establecido en el articulo 2.2.6.21 del Decreto 1083 de
2015.

4. De acuerdo con lo anterior, resulta claro que el linico motivo de suspension
provisional de la convocatoria aplicable a mi caso era el de la omisién por
parte del Secretario Distrital de Hacienda de suscribir el acuerdo 542 de
2015 segun el auto del veintinueve (29) de marzo de dos mil diecisiete
(2017), cuestion que ya fue resuelta por el Consejo de Estado al determinar
que dicho acto administrativo estd dotado de eficacia, por cuanto se
comprob6 la participaciéon activa y coordinada de la entidad beneficiada, en
las actuaciones adelantadas de la etapa preliminar, planeaci6n y ejecucion

‘ del proceso de seleccion, como lo precisa el Auto del 7 de marzo de 2019
proferido por el Consejo de Estado.

c) De la actuacion de la Comisién Nacional del Servicio Civil en
cumplimiento a la orden judicial proferida en el auto del 7 de marzo de
2019, por medio del cuat el Consejo de Estado revocé la suspension
del concurso y ordené sequir adelante con las etapas del proceso de
seleccion:

1. En acatamiento a la orden judicial referida, la CNSC el dia 15 de marzo de
2019, en su pagina web publicé el siguiente comunicado:

‘La Comisién Nacional del Servicio Civil informa a los interesados en Ia
Convocatoria 328 de 2015-Secretaria Distrital de Hacienda, que el
Consejo de Estado revocé el Auto de 29 de marzo de 2017, que
suspendi6 provisionalmente la actuacién administrativa adelantada por
esta Comision Nacional. La CNSC quedé nofificada del Auto del
Consejo de Estado el dia 15 de marzo de 2019, por lo tanto, el proximo
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martes 26 de marzo se publicaran las Listas de elegibles de los
empleos ofertados para los Grupos Ilf y IV determinados en el Acuerdo

542 de 2015.5

2. La comision nacional del servicio civil publico el 18 de marzo del presente
afio AUTO No. CNSC- 20192130003494 “ por el cual se deja sin efecto el
Auto No. CNSC-20172130004044 del 04 de abril de 2017 y se dictan otras
disposiciones”, con ocasion de la revocatoria de la medida de suspension
provisional de [a convocatoria 328 de 2015 copia que anexo en No. 8, en
la cual se certifica por parte de la comisidn nacional de manera especifica
que el empleo al cual yo apligue — 213054 se encuentra en el grupo
namero 1l el cual no esta sujeto a prueba de entrevista.

3. La Comisién Nacional del Servicio Civil mediante Resolucion No.
20172130005515 del 01 de febrero de 2017 profirié la lista de elegibles
para proveer siete (7) vacantes ofertadas del empleo identificado con el
codigo OPEC: 213054, Denominacién: conductor, Cadigo: 480, Grado: 9
Nivel jerarquico: Asistencial proveer el empleo identificado con el cédigo
OPEC : 213054, del sistema general de carrera de la Secretaria Distrital de
Hacienda ofertado a través de la convocatoria 328 de 2015 copia que
anexo en No. 6.

4. La citada Resolucion fue publicada en la pagina web Los actos
administrativos a través de los cuales se conforman las listas de
elegibles, estan disponibles para su consulta en el Banco Nacional de

Listas de Elegibles—BNLE,
http://gestion.cnsc.gov.co/BNLElegiblesListas/faces/consultaWebLE .xht
ml.

5. de la Comision Nacional del Servicio Civil - BANCO DE LISTAS DE
ELEGIBLES - Los actos administrativos a través de los cuales se
conforman las listas de elegibles, estan disponibles para su consulta en el
Banco Nacional de Listas de Elegibles—BNLE,
http:/gestion.cnsc.gov.co/BNLElegiblesListas/faces/consultaWebLE.xhtml.
el dia 01 de febrero de 2017.

6. Eldia 26 de marzo del presente afio CNSC, publicé la firmeza de la lista de
elegibles en la pagina web, copia que anexo en No. 9.

7. La CNSC ha remitido y notificado las listas de elegibles en firme a la SDH
desde el pasado 2 de abril de 20195, en copia que anexo en No. 12, Asi las
cosas, es precioso aclarar que los elegibles que componen las listas de
Elegibles, de ser procedente, deben ser nombrados y posesionados en
estricto orden de mérito y en ejercicio de su facultad nominadora es [a
Secretaria Distrital de Hacienda quien debe adelantar los tramites

Shttps:/ /www.cnsc.gov.co/index.php/ 323-327-primer-grupo-de-convocatorias-en-bogota-2015-sdp-

idu/23 60-pub].icacion-lisfas-de-elegibles—convocatoria-328-de-2015-secrelaria-distrifal—de-hacienda—consejo—de-
estado-levanta-suspension-del-proceso-de-seleccion

¢ Solicito al despacho se oficie a la Comisién Nacional de] Servicio Civil para que en la contestacion de la
tutela aporte el oficio mediante el cual remitié y notifico la lista de Elegibles correspondiente a la OPEC :
21305 a la Secretaria Distrital de Hacienda.
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administrativos necesarios para realizar a realizar los nombramientos
en periodo de prueba en estfricto orden de mérito dentro de los 10 dias
siguientes a la comunicacion, fecha que se vencio el pasado 15 de abril del
presente afio, contemplados en el Capitulo 1 del Decreto 648 del 19 Abril
de 2017 y tal como se estipula en el articulo 61 del Acuerdo 542 de 2015.

En Conclusién, se colige que todas las listas de elegibles que cobren
firmeza, constituyen para los elegibles en posicion de mérito, un derecho
consolidado y subjetivo a ser nombrados en periodo de prueba, dado
que el acto de conformacién de la lista de elegibles surte efecto inmediato,
directo y subjetivo frente a su destinatario.” No obstante, la entidad
demandada a la fecha de interposicién de la presente accién constitucional
no ha expedido el acto administrativo por medio del cual hace mi
nombramiento en periodo de prueba en el empleo identificado con el
codigo del empleo identificado con el coédigo OPEC: 213054,
Denominacion: conductor, Coédigo: 480, Grado: 9 Nivel jerarquico
asistencial, por las razones que expondré en el siguiente acapite.

8. El numeral 4° del articulo 31 de la Ley 909 de 2004 indica que las listas de
elegibles tendran una vigencia de dos afios, por lo que dicho término se
encuentra corriendo, en detrimento de mi derecho consolidado a ser
nombrado en periodo de prueba, esto es desde el pasado 15 de abril del
presente aiio, por lo que acudo ante la justicia para proteger mis derechos
fundamentales ya que puede generarse un perjuicio irremediable.

d) De la actuacion adelantada por el suscrito ante la SDH y la renuencia
de la entidad para proferir el acto de nombramiento:

1. El articulo 61 del Acuerdo 542 de 2015 indica que dentro de los diez (10)
dias habiles siguientes a la ejecutoria del acto administrativo que contiene
la respectiva lista de elegibles, la SDH debe proferir el acto de
nombramiento en periodo de prueba, asi:

ARTIGULO 84" -:FERTQ;JO DE PRUEBA, EVALU&GION Y-EFECTOS,. Una Véz pwfcadns {os ‘actos:

e ceefiener lasra;pecﬁvasﬂstasda-elegibles“tjeﬁl mieeeqlﬂgﬂgdu

ReuiSciony tomal d& posesler, e el‘ampteo. -pheulst
\ glor1a Swelarla Ils!rﬂal e Hai:land

2. Teniendo en cuenta lo anterior y ante la renuencia de la SDH de proferir el
respectivo acto administrativo, mediante derecho de peticién No.
2019ER47664 del 25 de abril del presente afio solicite a la entidad que se
efectuara mi nombramiento en periodo de prueba en el empleo identificado
con el cédigo OPEC: 213054, Denominacion: conductor, Cadigo: 480,
Grado: 9, Nivel jerarquico: Asistencial, copia que anexo en No. 10

3. Dicha solicitud fue resuelta desfavorablemente por parte de la entidad
demandada, bajo el radicado No 2019EE91219 el 5 de mayo del presente
afio en copia que anexo en No. 11, argumentando lo siguiente:

7 Sentencia T 156-12 M.P Maria Victoria Calle Correa.
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“(...) no se puede dar cumplimiento al auto del 7 de marzo de 2019,
pues este no ha adquirido ejecutoria y en este sentido, mientras no
se produzca la ejecutoria del auto, no es procedente continuar con
las etapas del proceso del concurso 325 de 2015 SDH, lo que /
comprende la fijacién de las listas de elegibles, su firmeza y su
exigibilidad de los actos de nombramiento como lo pretende la
Comisién Nacional def Servicio Civil.” P
4. La SDH argumenta que sobe el auto en cuestidon v{arsa una folicitud de
aclaracion que no ha sido resulta por el despacho_sustanciador, no
obstante, deliberadamente obvia que dicha solicitud fue desistida por la
interesada el dia 24 de mayo de 2019, tal como se indicé en apartes supra
de este escrito y esta informacién es publica porque se refleja en la pagina
de la rama judicial en el proceso, cuyo seguimiento es obligatorio para la
SDH por ser entidad demandada.

5. Bajo dicho criterio la entidad accionada se ha abstenido a hacer mi
nombramiento en periodo de prueba conculcando asi, mis derechos
fundamentales al debido proceso, trabajo, acceso a cargos ptblicos en /
virtud del mérito y los principios de confianza legitima y buena fe,
vulneracion que se ha prolongado por mas de 3 meses, sin que a la fecha
de interposicion de la presente accién constitucional se vea una pronta
resolucion de la situacion por parte de la entidad accionada.

6. Adicionalmente cabe recalcar que la SDH ya habia fijado su postura
juridica frente a lo referente a [a firma del acuerdo de 2015, Pues mediante
Resolucion N° SDH-000325 de diciembre 29 de 2017, copia que anexo en
No. 14 habia indicado que se adherida integramente a los términos de la
convocatoria. Con lo que quedaba subsanado |la omisién en la suscripcion
del acuerdo por parte del Secretario de Hacienda, cumpliendo entre otras
cosas con [a ordenanza segunda del auto del veintinueve (29) de marzo de
dos mil diecisiete (2017), el auto que ordené la suspension dentro del
citado proceso y que a todas luces ya se encuentra superado.

"SEGUNDO.- ORDENAR a la Secretaria Distrital de Hacienda de
Bogota, revisar junto con la Comisién Nacional del Servicio Civil, Ia
actuacion administrativa adelantada por esta dltima en el marco de
la Convocatoria 328 de 2015, y con fundamento en ello, proceda a
provocar acto administrativo debidamente motivado en el que
resuelva:

i) Si avala o desaprueba fodos y cada uno de los aspectos de la
Convocaforia 328 de 2015, cuyas reglas estan confenidas en el
Acuerdo 542 de la misma anualidad, especialmente los relacionados
con los requisitos y funciones de los empleos ofertados, asi como la
correspondencia entre estos y los ejes feméticos de las pruebas
practicadas a los concursantes; y

ii) Si dicha entidad y tiene la voluntad de adherirse al contenido de lo
resuelto en el Acuerdo 542 de 2015 que contiene las reglas del
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concurso piblico de méritos, y en consecuencia, suscribirse al
mismo.”

7. Manifiesto que actualmente no tengo empleo, ninglin apoyo econémico, ni
rentas de ninguna clase y que el Unico beneficio que tengo para atender mi
salud es a través mi afiliacion al régimen subsidiado mediante el puntaje
obtenido como consta en la afiliacién en anexo No.22.

PETICION DE PROTECCION CONSTITUCIONAL

En aplicacion al preambulo y los articulos 1, 25, 29, 125 y 229 de la Constitucién
Politica, el articulo 25 de [a Convencién Americana sobre Derechos Humanos y el
articulo 2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, los cuales hacen
parte del bloque de constitucionalidad y, por tanto, conforman el ordenamiento
interno y con fundamento en los hechos narrados en precedencia, ruego
respetuosamente al Juez de Tutela, que ampare mis derechos fundamentales al
debido proceso, trabajo, acceso a cargos publicos en virtud del mérito y los
principios de confianza legitima y buena fe, y en consecuencia se ordene la
SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA DE BOGOTA, que dentro de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacién del fallo de la presente
accion constitucional, profiera acto administrativo mediante el cual se efectué mi
nombramiento en periodo de prueba, en el cargo identificado con la cédigo OPEC:
213054, Denominacion: conductor, Cédigo: 480, Grado: 9 Nivel jerarquico:
Asistencial del Sistema General de Carrera adminisfrativa de la Secretaria Distrital
de Hacienda, con fundamento en la Resolucién en firme No. CNSC
2017210005515 por medio de la cual la Comision Nacional del Servicio Civil
conformo y adoptd la Lista de Elegibles para promover una siete (7) vacantes del
empleo en mencion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO.

1. PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA EN LOS CONCURSOS DE
MERITOS.

El Articulo 86 de la Constitucién Politica instituyd la accién de tutela como un
mecanismo judicial “para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar,
mediante un procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quien actué
en su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o amenazados por
fa accién u omisién de cualquier autoridad publica.

(...) .

Esta accién solo procedera cuando el afectado no disponga de ofro medio de
defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable”
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En acatamiento a dicha disposicion, la Corte Constitucional ha estudiado y
analizado la procedencia de la accién de tutela y sus requisitos en diferentes
escenarios, uno de ellos con relacién a los concursos de méritos para acceder a
cargos publicos, es asi como en sentencia de unificacion SU 913 de 09

determino:

“Considera la Corte que en materia de concursos de meérifos para la
provisién de cargos de carrera se ha comprobado que no se encuentra
solucién efectiva ni oportuna acudiendo a un proceso ordinario o
contencioso, en la medida que su framite llevaria a extender en el tiempo de
manera injustificada la vulneracion de derechos fundamentales que
requieren de profeccién inmediata. Esta Corte ha expresado, que para
excluir a la tutela en eslos casos, el medio judicial debe ser eficaz y
conducente, pues se frala nada menos que de la defensa y realizacién de
derechos fundamentales, ya que no lendria objeto alguno enervar el
mecanismo de tutela para sustituilo por un instrumento previsto en el
ordenamiento legal que no garantice la supremacia de la Constitucion en el
caso particular.”

Aplicando dicho pronunciamiento al caso en estudio, es claro a la fecha no cuento
con otro medio judicial eficaz y oportuno que permita cesar la vulneracion de mis
derechos fundamentales, mas atin si se tiene en cuenta que mediante derecho de
peticion radicado bajo el nimero 2019ER47664 del 25 de abril del presente afio
acudf a la autoridad administrativa solicitando mi nombramiento en periodo de
prueba, sin que esto resultara una via eficaz para lograr la materializacién de mis
derechos adquiridos.

Sumado a que, por causa de la congestion judicial, los procesos que versan sobre
la convocatoria 328 de 2015, se encuentran represados en el Consejo de Estado,
sin que a la fecha exista un avance procesal que conlleve a la pronta resolucién
de fondo del asunto en litigio y la lista de elegibles ya esta en firme y por ende su
vigencia de dos afios ya esta corriendo y mi nombramiento solo puede efectuarse
mientras esté vigente, por lo que en el presente caso se rednen requisitos para
que proceda la accion de tutela para evitar un perjuicio irremediable.

2. VIOLACION AL PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DE ACCESO A
EMPLEOS PUBLICOS POR MERITOCRACIA Y SOLICITUD DE
APLICACION_DEL_ PRINCIPIO DE PRIMACIA DEL DERECHO
SUSTANCIAL SOBRE LAS FORMAS,

Con la presente accion constitucional, se pretende que el juez de tutela ordene a
la SDH, dar cumplimiento a los principios que regulan la carrera administrativa y
se le dé la trascendencia y relevancia a este fundamento y pilar constitucional del
servicio publico, bajo la concepcion dada por la Corte Constitucional en sentencia
C 588 de 2009:

“‘De conformidad con la interpretacion realizada por la Corte Constitucional,
la carrera administrativa se fundamenta tnica y exclusivamente en el mérito
y la capacidad del funcionario puablico, mérito que, en tanto elemento
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destacado de la carrera administrativa, comparte el caracter de regla general
que a ésta le corresponde, siendo en consecuencia el mérito el factor
definitorio para el acceso, permanencia y retiro def empleo publico y, en esa
medida, el articulo 125 superior establece el criterio del mérito como regla
general. Estrechamente vinculado al mérifo se encuentra el concurso
publico, que el Constituyente previé como mecanismo_para establecer el
mérifo y evitar que criterios diferentes a él sean los faclores determinantes
del ingreso, la _permanencia y el ascenso en carrera administrafiva,
constituyéndose el concurso en un_instrumento que garantiza la seleccion
fundada en la evaluacién y la determinacién de la capacidad e idoneidad del
aspirante para desempefiar las funciones y asumir las responsabilidades
propias de un cargo, e impedir que prevalezca la arbitrariedad del nominador
y que, en lugar del mérito, favorezca criterios subjetivos e irrazonables. La
Jjurisprudencia constitucional, también ha manifestado que se quebranta la
igualdad cuando se permite el acceso automatico a la carrera administrativa,
esto es, cuando a determinadas personas se les autoriza el ingreso a la
carrera sin necesidad de pasar por un proceso orientado a valorar sus
capacidades o méritos y con fundamento en la sola circunstancia de haber
desempefiado en provisionalidad el cargo de carrera, y se quebranta por
cuanto no tienen adquirido un derecho de ingreso a la carrera, ni siquiera por
el simple hecho de haber ejercido el cargo por un periodo largo de tiempo.”
(Subrayado fuera de texto)

Fundamento constitucional que a todas luces se vulnera en el sub examine, pues
del analisis de los hechos se extrae que la convocatoria 328 de 2015 ha sido
dilatada por mas de tres afios por los provisionales de las SDH que no aprobaron
las pruebas del concurso, utilizando maniobras juridicas que se han prolongado
en el tiempo por la congestion judicial y que les han permitido continuar laborando
en la SDH bajo la figura de la “provisionalidad”, ocupando cargos de carrera sin
cumplir con los requisitos constitucionales y legales para acceso a los mismos.

Maniobras estas que a su vez han servido de herramienta a la SDH para no
efectuar el nombramiento de los elegibles y en su lugar realizar vinculaciones de
personal a través de plantas temporales, en abierta violacién a los principios
constitucionales y legales y evidenciando el verdadero interés que subyace a la

particular interpretacion de que el auto que levanta la medida cautelar no esta en
firme.

Cabe sefialar que la posicién de la SDH frente a la suspensién de la convocatoria
328 de 2015 con motivo de la no suscripcién del Acuerdo 542 de 2015 por parte
del Secretario ha sido clara y se plasmé en la Resolucion Numero SDH-000325
del 29 de diciembre de 2017, en la cual esa entidad manifesto:

‘Articulo 1°. Manifestar que la Secretaria Dijstrital de Hacienda ha avalado y
aprueba todos y cada uno de los aspectos de la Convocatoria 328 de 2015,
cuyas reglas estan contenidas en el Acuerdo 542 de 2015, relacionados con
los requisitos y funciones de los empleos ofertados, asi como la
correspondencia entre éstos y los ejes tematicos de las pruebas practicadas
a los concursantes.
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Articulo 2°. Por lo expuesfo en la parfe motiva del presente aclo
administrativo, manifestar que la Secretaria Distrital de Hacienda ha tenido y
reitera la voluntad de adherirse al contenido de lo resuelto en el Acuerdo 542
de 2015 que contiene las reglas del concurso publico de meritos, pese a no
haberlo suscrito, de conformidad con lo establecido en el artfculo 13 del
Decreto 1227 de 2005.7

Es decir, que la SDH ya habia conceptuado que la no suscripcion del Acuerdo
542 de 2015 por parte del Secretario, no vicia el procedimiento en cuanto esa
entidad, en aplicacion de los principios de coordinacion y colaboracién
administrativa, junto con la Comisién Nacional del Servicio Civil como responsable
de la administracién de la carrera administrativa de caracter general, y en ejercicio
de su autonomia administrativa y financiera, a cuyos empleados publicos de
carrera le son aplicables las disposiciones contenidas en la Ley 909 de 2004,
cada una en uso de sus competencias legales, adelantaron los tramites
pertinentes para dar inicio al proceso de provisién definitiva de los empleos de
carrera administrativa de esta Secretaria.

A partir de lo anterior y aclarado el tema por parte del Consejo de Estado en auto
del 7 de marzo de 2019, resulta contradictorio que actualmente la entidad
demandada busque justificaciones formales para vulnerar derechos
fundamentales de los elegibles e ignorar el derecho sustancial, maxime cuando ya
existe cosa juzgada constitucional sobre la materia, tal como se expondra a
continuacion:

En efecto, la Corte Constitucional en sentencia C 183 del 8 de mayo de 2019, se
pronuncio frente a la constitucionalidad y el alcance del articulo 31 de la Ley 909
de 2004 y en este sentido determiné:

‘Para resolver este problema juridico la Sala analizé ef sentido y alcance de
la norma demandada y sintetizé la doctrina constitucional respecfo de la
Comisién Nacional de Servicio Civil y sus competencias constitucionales.
Con fundamento en eslos elementos de juicio, la Sala establecit que era
posible considerar dos interpretaciones: 1) la de entender que para poder
hacer la convocatoria son necesarias las dos voluntades, y 2) la de
entender que, en el proceso de la convocatoria_convergen diversas
competencias, que se ejercen de manera coordinada, pero que de ello
no_se sigue que la suscripcién de la convocatoria por el jefe de la
entidad u_organismo_sea necesaria para su_validez. Al juzgar estas
interpretaciones, la Sala concluyé que la primera no era compatible con
la_Constitucién, mientras que Ila_segunda si lo era. En consecuencia,
declaro la constitucionalidad condicionada, en los términos de la segunda
interpretacién, de la norma demandada”. (Subrayado y Negrilla fuera de
texto).

De conformidad con lo anterior, atin en el caso que la aclaracién que esgrime
como argumento la SDH no hubiera sido desistida, el sentido de la decisién del
Consejo de Estado no podria ser distinto al de sefalar que no existe causal de
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nulidad y por ende tampoco de suspension, ya que se trata de cosa juzgada
constitucional.

La justicia, al tenor de lo dispuesto en el articulo 228 de la Carta Politica, es una
funcion plblica y en sus actuaciones debe primar el derecho sustancial sobre las
formas, de tal manera que éstas “(...) no deben convertirse en un obstaculo para
la efectividad del derecho sustancial, sino que deben propender por su
realizacion.

Es decir, que las normas procesales son un medio para lograr [a efectividad de los
derechos subjetivos y no fines en si mismas. Ahora bien, con fundamento en el
derecho de acceso a la administracidon de justicia y en el principio de Ila
prevalencia del derecho sustancial, el Consejo de Estado ha sostenido que en
una providencia judicial puede configurarse un defecto procedimental por “exceso
ritual manifiesto” cuando hay una renuncia consciente de la verdad juridica
objetiva evidente en los hechos, por extremo rigor en la aplicacion de las normas
procesales” &,

En el caso concreto, es claro que la SDH con su omisién al proferir los actos
administrativos de nombramiento de los elegibles de los grupos 1ll y 1V,
desconoce i) el pronunciamiento y que existe cosa juzgada constitucional
en cuanto la Corte Constitucional se pronuncié sobre el articulo 31 de la Ley
909 de 2004° ii) el pronunciamiento del Consejo de Estado?, iii) los
lineamientos dados por la CNSC' y iv) su propio concepto juridico'? en el
que ya habia indicado que el acuerdo 542 de 2015 es plenamente valido por
cuanto la entidad participo activamente en la estructuracion y etapas del
proceso de seleccion.

Es que la entidad demandada utiliza un tema meramente formal, como lo es ia
solicitud de una supuesta aclaracién que no alude al tema de firmas del Acuerdo
542 de 2015 que fue el motivo [a suspensién inicial y que ademas fue desistida,
como argumento para vulnerar derechos sustanciales, lo que claramente

constituye un abuso del derecho y conlleva la violacion de mis derechos
fundamentales.

Finalmente recalco a su Despacho, que el empleo identificado con el cédigo
OPEC: 213054, Denominacion: conductor, Cédigo: 480, Grado: 9, Nivel
jerarquico: Asistencial el cual tengo derecho a ocupar en virtud de la lista de
elegibles proferida mediante Resolucién en firme CNSC 20172130005515 no
requeria  prueba _de entrevista, en consecuencia, la suspensiéon reacia
exclusivamente en la suscripcién del acuerdo de la convocatoria 328 de 2015 por
parte de la SDH, cuestién que ya ha sido decantada por los tribunales de cierre de
la justicia constitucional y contenciosa administrativa.

3. VULNERACION AL DEBIDO PROCESO__ ADMINISTRATIVO _SIN
DILACIONES INJUSTIFICADAS.

SCorte Canstitucional G 268-2010

© Sentencia G 183 del 8 de mayo de 2018

10 Auto del 07 de marzo de 2019

" Publicacion pagina web 15 de marzo de 2019

12 Resclucidn Nimero SDH-000325 del 29 de diciembre de 2017
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El constituyente de 1991 establecié en el Articulo 29'% de la Carta Politica el
derecho al debido proceso como una prerrogativa tendiente a ajustar todas las
actuaciones judiciales y administrativas al principio de legalidad, con la finalidad
de que se respeten y protejan las garantias, derechos y formalidades propias de
cada juicio o procedimiento, luego al ser el concurso de méritos una secuencia de
actuaciones administrativas, es claro que debe desarrollarse a la luz de dicho
derecho fundamental, al respecto la Corte Constitucional en Sentencia T-682/16
establecié:

“La Convocatoria constituye una norma que se convierte en obligatoria en el
concurso, en consecuencia, cualquier incumplimiento de las etapas y
procedimientos consignados en ella, vulnera el derecho fundamental del
debido proceso que le asiste a los participantes, salvo que las
modificaciones realizadas en el tramite del concurso por factores exégenos
sean plenamente publicitadas a los aspirantes para que, de esta forma,
conozcan las nuevas reglas de juego que rigen la convocaltoria para proveer
los cargos de carrera administrativa.”

Asi pues, se tiene que el acuerdo No. 542 del 2 de julioc de 2015 contiene los
lineamientos, procedimientos y etapas a los que se deben someter los
participantes del concurso y las entidades publicas que lo convocan.

Con fundamento en lo anterior, el mencionado acuerdo regula lo relacionado con
la conformacién, publicacién, firmeza de las listas de elegibles y Ios
nombramientos en periodo de prueba, veamos:

"ndliia Gl

i

13 E| debido proceso se aplicard a toda dase de acluaciones judiciales y administrativas. Nadie podra ser juzgado sino corforme a leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio, En
matesia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa yala
as_istencia de un abogado escogido por él, o de ofitio, durante la investigacién ¥ el juzgamiento; a un debido proceso plblice sin dilaciones
injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia condenatosia, ¥ a no ser juzgado dos
veces por el mismo hecho. Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacian del debido proceso.
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’Anﬂcm.o 81°*FIRMEZAtDE LASLISTA
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De las normas transcritas se colige que una vez la lista de elegibles se encuentre
en firme, compete al Representante Legal de la entidad o quien haga sus veces,
proferir dentro de los diez (10) dias habiles el acto administrativo de
nombramiento en periodo de prueba de las personas que ocuparon los siete (7)
primeros lugares en la respectiva lista, esto es a partir de la fecha de firmeza de la
lista de elegibles que fue el 26 de marzo de 2019.

Pese a que la norma es clara y no admite interpretacion alguna, la Secretaria
Distrital de Hacienda ha obstaculizado el procedimiento, pues nétese que la
Resolucion en firme No. CNSC 20172130005515 por medic de la cual se
conformé la lista de elegibles para proveer siete (7) vacantes del cargo
identificado con el cddigo coédigo OPEC: 213054, Denominacién: conductor,
Cédigo: 480, Grado: 9 Nivel jerarquico: Asistencial del Sistema General de
Carrera de la Secretaria Distrital de Hacienda ofertado a través de la convocatoria
328 de 2015, fue proferida 01 de febrero de 2017 publicada en el Sistema del
Banco Nacional de Listas de Elegibles de la CNSC vy cobro firmeza el pasado 26
de marzo del presente afio de la misma vigencia, tal como se acredita en el aparte
C. Numeral 4 supra de este escrito, anexo No. 9.

Es claro a la luz de la normatividad aplicable, que el acto administrativo de
nombramiento en periodo de prueba debié ser proferido dentro de los 10 dias
habiles siguientes al 26 de marzo de! presente afio no obstante, a la fecha de
interposicion de la presente accion constitucional la Secretaria Distrital de
Hacienda ha incumplido dicho término legal.

Asi las cosas, se encuentra probada la trasgresién a mi derecho al debido
proceso, situacién que en todo caso resulta desmedida y desproporcionada si se
tiene en cuenta que han trascurrido aproximadamente tres meses desde que la
administracién tenia la obligacién de proferir el acto administrativo de
nombramiento.

4. PRECEDENTES QUE ORDENAN LA PROTECCION DE DERECHOS
FUNDAMENTALES EN LA CONVOCATORIA 328 DE 2015.
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Los Juzgados Catorce (14) y Veintiune (21) Administrativos de Bogota, en los
fallos proferidos dentro de las acciones de tutela 2019-178 y 2019-228, copia que
anexo en No. 17 y 18 respectivamente, concedieron el amparo a los derechos
fundamentales de dos participantes del concurso de méritos 328 de 2015 SDH,
los cuales comparten exactamente los mismos supuestos de hecho, en relacion
con el desarrollo de la convocatoria, y de derecho de mi caso particular.

En el proceso 2019-228, el Despacho se pronuncié en los siguientes términos
frente a la respuesta dada por la Secretaria de Hacienda, la cual seguramente
reiterara en la presente accién:

“De acuerdo con lo anterior, la Secretarfa de Hacienda Distrital no ha
procedido a realizar el nombramiento en periodo de prueba del sefior Mario
Humberto Cabrera Rodriguez, porque “no ha sido nofificada de la firmeza
de la lista elegibles”. Sin embargo, al consultar las pruebas alfegadas por la
nominadora se observa no ha querido acatar la comunicacién de la firmeza
de las listas de elegibles, sino que en su lugar ha optado por controvertir
los oficios que en tal sentido le ha enviado la Comision Nacional del
Servicio Civil, maximo ente regulador del sistema de carrera administrativa,
como se puede observar a través de los oficios 2019EE45215 del 28 de
marzo de 2019 y 2019EE 109482 del 29 de mayo de 2019, segin los cuales
la Secretarfa Distrital de Hacienda comunica a la Comisién Nacional del
Servicio Civil que no ha cobrado ejecutoria el levantamiento de la medida
de suspension provisional (folios 50,51 y 70).

Frente a la oposicién que hace la Secretaria Distrital de Hacienda en el
sentido de sefialar que la aludida lista de elegibles no se encuentra en
firme, de acuerdo a los precitados oficios e incluso como también lo
manifesté en este juicio, el Despacho diré lo siguiente:

Si_bien es cierfo, el auto del 7 de marzo de 2019 por medio del cual el
Consejo de Estado revocd la medida cautelar de suspensién de la
Convocatoria_328 de 2015 (Acuerdo 542 de 2015), presenta una solicitud
de aclaracién o correccion de la providencia, el articulo 285 de] CGP
dispone que dicha solicitud no tiene como propdsito modificar la decisién,
puesta para ello estan los recursos de ley, que valga decir. no ejercié la
Secretaria Distrital (sic) la decision.

En efecto el articulo 285 del CGP parie de que las providencias “no es
revocable ni reformable por el juez gque la pronuncié”. v en tal virtud, la
aclaracion opera respecto de “conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda” y la correccion prevista en el siquiente articulo 286 se
aplica_al “error puramente aritmético” o “error o cambio de palabras o
alteracién de estas”.

Asi las cosas, y en vista que la dltima comunicacion de firmeza de la lista
de elegibles se realizé por medio del Oficio 20192130251391 del 22 de
mayo de 2019, el Despacho considera que la Secretaria Distrital de
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Hacienda no se puede abstener de avanzar a la siguiente etapa de la
Convocatoria 328 de 2015- OPEC- 213063, esto es, el nombramiento def
actor en periodo de prueba, pues vulnera los derechos constitucionales y
fundamentales de acceso a cargos publicos y al debido proceso en
armonia con el derecho al trabajo y a la igualdad, invocados por el actor”
(Subrayado fuera de texto).

Este analisis valida el efectuado en el presente escrito de solicitud de tutela, ya
que es claro que la SDH esta vulnerando derechos fundamentales a partir de la
excusa de que una solicitud de aclaracién del auto que levanté la suspensién del
proceso conlleva a que las listas de elegibles no estén en firme, desconociendo
que: i) el escrito de solicitud de aclaracion fue desistido y ii) aun en el caso que
dicha solicitud estuviera vigente, que no lo es, la aclaracién no puede cambiar el
sentido de la decisién de revocar la suspension y los lineamientos de la Corte
Constitucional expuestos en sentencia C 183 del 8 de mayo de 2019 y en tal
sentido debe primar el derecho sustancial como se plasma en el presente escrito.

Adicionalmente en sentencia proferida el nueve (09) de julio de dos mil diecinueve
(2019), el Juzgado Cuarenta y Tres (43) Administrativo de oralidad del circuito de
Bogota, analizé lo referente a la ejecutoria del auto del 7 de marzo de 2019 en los
siguientes términos:

revocaforia c_!e! atto p’g 29 de marzo de 2017, mediante el cual so dispuso la medida caulelar
de suspension provisional de la convocatoria 328 de 2015 ¥y que si bien hubo solicitud de

aclaracion ésta no impide Seguir con las actuaciones que desbordan el objeto de nulidad que
s¢ pretende con la demandsa.

«En el presente asunlo, de acuerdo con Ia jurispridencia citada en precedencia y las pruebas
obrantgs en el proceso, en la actualidad no exists ninguna orden judicial qus impida la efecucién
de la lista de elegibles del cargo para el que concursé el accionante Elber Alirio Dominguez
Aimanzar, puesfo que el Consejo de Estado en el auto de 7 de marzo de 2019, dejo claro la

Dicha postura fue acogida en sede de apelacién por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en providencia de fecha 26 de junio de 2019, en la que resaltd:
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Es pertinente indicar que el articulo 236 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que las decisiones
relacionadas con el levantamiento, la modificacion o revocatotia de fas medidas cautelares no
serén susceptibles de recurso alguno, por lo que es valido afirmar que el auto antes

mencionada goza de firmeza.

Asl las cosas, se tiene que el sefior Elber Alirio Dominguez Almanzar se inscribié en el
proceso de seleccion para el empleo de profesional universitario, codigo 219, grado 18 de la
Secretaria Distrital de Hacienda dentro de la Convocaloria 328 de 2015, luego de superar las
etapas del concurso referidas a convocatoria y divulgacion, inscripcién, verificacion de los
requisitos minios y aplicacion de las pruebas, ocupo el primer lugar en la lista de elegibles
sonformada en la Resolucion CNSC 20192130016595 de 18 de marzo de 2018.

lHabida consideracidn de lo alegado por Ya parte accionadn. ¢s neeesario precisar que
si bicn existe solicitud de aclaracion o correceion del auto del 07 de marzo de 2019.
lu cual cabe resaliar fue posteriormente desistida. el guto en cucstion ya se encucntra
en finme. ¢sto en consideracion a lo establecido en ¢l inciso 3 del articulo 302 del
Codigo General del Proceso. ¢l cunl consagra:

ARTICULO 302. EJECUTORIA. Lay providencius proferidus en undivncia
adytricren ejecutoria wuna ves notificadus, cuando no seem impugnadas o no
aredntitan recirses,

Nov obstante, cuando se phla welaracion o complementaciin e unu
providencia, solo quedared cjecitariad wre vez resuelta fa solivitnd,

dos h:pmc.sts diterentes:: [a; primera. t
audu.nun. a lascuales:le:son: aphcah_la. '
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revocatorin de lus medidas cantelares o serdn suseeptibles de recurso
alguno.

Articulo 246, Siiplica. El recurse e stiplica procede vontra los auios gue por
xue naturalesa serivn apelables. diciados por ol Maglstredo Ponenre enel curso
de fu sepunda o infca Instancla o duranie el tramire e la apelucion de 1
auto. Tamhién provede contra o awio gue rechuza o declura desivrice la
dapelacion o el recurso exiraordinario.

Este recurso deberdg inerpunerse demtro de lox tres (3) divs signientes o la
nutificacion del avto, en escrlto dirigide o la Sula de que forma purte ol
ponente, con expresiom de las razenwes en que se funde,

£l escrito se agregard ol expedivate v se mantendya en la Seercetaria por dos
£2) dias o« disposician de la parte contrariv: vencido el traslado, el Seereturio
pawserd el expediente af Despaclto del Magistrado gue sigue en turnn al gue
dicter la providencia. quien serd ef ponente para resolverlo ante la Sl

xeccion o subsecclin, Conra ln deeldicdo no procederd vegtirse algune.

ARTICULO 285. ACLARACION. . s o

par ¢l jues que la pronuneid. Sin embargo. podrd ser acturade, de oficin o o
sotletind de pentte, cuando contenga vonceptos o fiases que oftescan verdoadero
motive de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutive dv la
sentencia o influyan en olla,

En lax mismas circunstancias procvederd la aclaracien de auto. La aclaracion
provederd de oficio o a petivion de parte formutada deniro del 1érmino de
cfecuiorid de la providencia.

La providencia gue resuelva sobre fu aclaracion ne admire recursos. pers
dentro de su ejecutaria podran interponerse los que procedun contra la
prrovidencia ohfeto de aclaracion.

ARTICULO 286, CORRECCION DE ERRORES ARITME TICOs Y
OTROS. Todu providencia en que se haya incurrido en error pramente
aritmético puede ser corregidu por el jues que o dicts en cualguler tlempo. e
oficio o a solleitud de parte. mediante anto,

St la correceion se iciere luego de terminade el proceso, el auto se notificarc
12 avive,

Lo dispuesto en los incisos anteriores se uplica o los casox de erver por

omision o cambio de palabras o alteracion de estas, stempre qhie estén
comenldus en la parte resolutiva o influyvan en etia,
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Asi pues. ln aclaracion opera respecto de conceplos o [rases que olrezcan verdadero
motivo de duda y Ja correccitn nplica al crror puramente aritmético o error por
omision o cambio de palabras o alteracion de estas. ¢s por ello que en virtud de dicha
solicitud. I cual cahe reiterar fue desistida. no se madificaria la decision de fondo del
auto en cuestion.

Por lo anterior. ¥ dado que sobre las actugciones posteriores a la lista de clegibles.
proferida mediante resolucién No. CNSC 20192130016695 del 18 de marzo de 2019
la cual adquirio firmeza el 08 de abril de 2019, no reene ninguna causal de perdida de
ejeculoria que justifique ¢l someter a la accivnante a aplazamicntos inciertos que
puedan conllevar a la vulneracion de sus derechos fundamentalcs.

Asl, la SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA DE BOGOTA dcbe emitir
acto administrative de nombramicento en periodo de prucha de la sefiorn CLAUDIA
LILIANA QUIJANO MARTINEZ cn ¢l cargo de Profesional Universitario Codigo
219. Grado 18. de [a SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA. cllo por
asistirle el derecho a scr nombrada en razon a lo expuesto.

El Tribunal administrativo seccion segunda, subseccion B resolvié impugnacion
de la tutela No. 2019 0178-01 con fecha del 11 de julio de 2019:
En copia que adjunto en anexo No. 21.

El consejo de estado sala de lo contencioso administrativo seccion segunda,
Magistrado ponente: césar palomino cortés dicto sentencia dentro del proceso No.
11001032500020160101700, accionante la sefiora gina Joanna Riafio Garcia,

copia del fallo que anexo en No. 22, dicto:

“..SEGUNDO.- LEVANTAR la orden de suspensiéon provisional sobre el acto
acusado

Decretada mediante auto de audiencia inicial del 16 de abril de 2018 y cumplida
Mediante providencia del 2 de mayo de 2018.

TERCERO.- DECLARAR infundada la excepcion de inexistencia de la obligacion
Propuesta por la representante del DANE.

CUARTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente....”

5. DE LA VULNERACION DEL PRINCIPIO DE BUENA FE, CONFIANZA
LEGITIMA y TRABAJO.

La Corte Constitucional en sentencia C-131/04, precis6 los conceptos de buena fe
y confianza legitima indicando:

El mencionado principio es entendido, en términos amplios, como una
exigencia de honestidad, confianza, rectitud, decoro y credibilidad que oforga
la palabra dada, a la cual deben someterse las diversas actuaciones de las
autoridades publicas y de los particulares entre si y ante éstas, la cual se
presume, y constituye un soporte esencial del sistema juridico; de igual
manera, cada una de las normas que componen el ordenamiento juridico
debe ser interpretada a luz del principio de la buena fe, de tal suerte que las
disposiciones normativas que regulen el ejercicio de derechos y el
cumplimienfo de deberes legales, siempre deben ser entendidas en el
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sentido mas congruente con el comportamiento leal, fiel y honesto que se
deben los sujetos intervinientes en la misma. La buena fe incorpora el valor
ético de la confianza y significa que el hombre cree y confia que una
declaracién de voluntad surtira, en un caso concreto, sus efectos usuales, es
decir, los mismos que ordinaria y normalmente ha producido en casos
analogos. De igual manera, la buena fe orienta el ejercicio de las facultades
discrecionales de la administracion publica y ayuda a colmar las lagunas del
sistema juridico.

(...)

“En esencia, la_confianza leqgitima consiste en que el ciudadano debe poder
evolucionar en un medio juridico estable y previsible,_en cual pueda confiar.
Para Miiller, este vocablo significa, en términos muy generales, que ciertas
expectativas, que son suscitadas por un sujeto de derecho en razén de un
deferminado comportamiento en relacién con otro, o _ante [a comunidad
juridica en su conjunto, y que producen determinados efectos juridicos; y si
se ftrata de autoridades ptblicas, consiste en que la obligacién para las
' mismas de preservar un comportamiento consecuente, no contradictorio

frente a los particulares, surgido en un acto o acciones anteriores, incluso
ilegales, salvo interés publico imperioso contrario. Se trata, por tanto, que el
particular debe ser protegido frente a cambios bruscos e inesperados
efectuados por las autoridades publicas. En tal sentido, no se trata de
amparar situaciones en las cuales el administrado sea titular de un derecho
adquirido, ya que su posicion juridica es susceptible de ser modificada por Ia
Administracién, es decir, se trata de una mera expectativa en que una
determinada situacién de hecho o regulacion juridica no serén modificadas
intempestivamente- De allf que el Estado se encuentre, en estos casos, ante
la obligacion de proporcionarle al afectado un plazo razonable, asi como los
medios, para adaptarse a la nueva situacién-(Subrayado fuera de texto)

Asi mismo la ctspide constitucional en sentencia de unificacién SU, analiz6 la
calidad del derecho que adquieren las personas que conforman una lista de
‘ elegibles en firme, indicando:

“Las listas de elegibles son actos administrativos de contenido
particular y concreto. Deben respetarse derechos adquiridos.

Las listas de elegibles que se conforman a partir de los puntajes asignados
con ocasién de haber superado con éxifo las diferentes elapas del concurso,
son inmodificables una vez han sido publicadas y se encuentran en firme,
salvo expresas excepciones legales. Es asi como la Sentencia T-455 de
2000 sefialé que_aquél que ocupa el primer lugar en _un concurso_de
méritos no cuenta con una simple expectativa de ser nombrado, sino

que en realidad es titular de un derecho adquirido. Al respecto, indicé la
Corporacion:

“Consagra el articulo 83 C.P. que las actuaciones de los particulares y de las
autoridades puUblicas deberan cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual
se presume en todas las gestiones que se adelanten ante elias.
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Se entiende que cuando una entidad publica efectia una convocatoria para
proveer un empleo de carrera administrativa, es porque indudablemente
existe el cargo y carece de toda razonabilidad someter a un particular
interesado en el mismo a las pruebas, examenes y entrevistas que pueden
resultar tensionantes para la mayoria de las personas, sin que el proceso
adelantado y sus resultados se traduzcan en el efectivo nombramiento.

En consecuencia, una vez que se han publicado los resultados, es
perentorio que la entidad que ha convocado al concurso entre a proveer el
cargo respectivo, designando para el efecto a quien ocupé el primer lugar y,
por sus méritos, se ha hecho acreedor a ocuparlo.

Para la Corfe es indudable que quien respondié a una convocatoria hecha
por una entidad publica, presenté los examenes, pruebas, entrevistas,
documentacién exigida y ademas, practicados aquéllos los superd
salisfactoriamente y ocupd el primer lugar en una lista de elegibles,
tiene, en tal virtud y por mandato constitucional, no una mera

' expectativa sino un verdadero derecho adquirido a ser nombrado en el
cargo correspondiente.” (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Dicha postura fue ratificada por el Consejo de Estado en sentencia proferida
dentro del proceso radicado 25000-23-15-000-2011-01935-01, en la que
concluyo:

“las listas de elegibles que se conforman luego de haberse agotado la
totalidad de etapas del concurso, una vez se encuentran en firme, son
inmodificables y, por ende, quien ocupa el primer lugar de Ia lista, tiene
Ya no una mera expectativa, sino un derecho adquirido a ser nombrado
en el cargo para el cual concursé, superando con éxito las pruebas de
seleccion.”

en que quedd ejecutoriada la Resolucién No.CNSC 20172130005515 adquiri el
derecho a ser nombrado en periodo de prueba en el cargo identificado con el
codigo codigo OPEC: 213054, Denominacion: conductor, Caodigo: 480, Grado: 9
Nivel jerarquico: Asistencial del Sistema General de Carrera de la Secretaria
Distrital de Hacienda, sin que dicho derecho se pueda desconocer bajo ning(n
argumento, menos aun arguyendo que el Auto del 7 de marzo de 2019 no ha
adquirido fuerza ejecutoria a partir de una solicitud de aclaracién que fue
desistida, de manera que a la fecha no tengo tan solo una mera expectativa sobre
el proceso, sino un derecho consolidado que nacié a la vida juridica y cuyo
reconocimiento y proteccién son obligatorios para todas las autoridades sin
excepcion.

‘ En mi caso particular esta plenamente probado que el 26 de marzo de 2019, dia

Por lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicito a su Despacho Ia
proteccion de mis derechos fundamentales invocados, por cuanto no existe
ningun impedimento o fundamento juridico que justifique o valide fa omisién de la
Secretaria Distrital de Hacienda, al no proferir el acto administrativo de mi
nombramiento en periodo de prueba.
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6. DE LA EJECUTORIEDAD DE LAS PROVIDENCIAS JUDICIALES.

La CNSC en respuesta de la tutela interpuesta con ocasién de la convocatoria
328 de 2015, por hechos y fundamentos de derecho idénticos al caso ahora
estudiado, analizé el tema de la ejecutoria del auto que levanto la supresién del
concurso, indicando:

: [ 'qvidengias Sinique
isecuente €or Voique. ‘oiconcepta eXact de la 1ig ‘---asiqlas-
cosas alfralarseder asunto! refarente '8, la suspensién provigiona, y
12 las normas:proplaside:la'medida:cautefar, como sl'dHleulo 23! nelse:ultimoydeicuyo

arlnrne‘ fate:' n.su: apl :Trife]
sirelaciongdasc lcon @l jevanta

E, ‘fet;loJ en su! literalidad,,
Ia od‘f‘cac:dn o revacatoda.
i dé:recurse; algung” a:
.e]ecucrﬁn sin:tardarniza: Tesuita” corr;pahbre €on, Aainatiiraléza agll; prohta y ercgz del
‘proceso; .electoral,,
IPues: bien.rdesde- Ia teorla' la ejecutonaﬂfcomofgura rocesal es‘eniendid g asocrada‘
il m

, g

AL o

: CHIERE IG5 D ggiitania; p 7
‘depende’*de va_d' y r!m"ortante- el de'ra“notir camé' e’
providencla. d 31

0 requie ificac
"rido requiriendo noliﬁcacién, “carece’
ésta“..o teniéndofus fueron decidldos por &l juez 0:ng’prasentados; por

el=fnteresado '
(negnta ¥; :subrayadoys del onglnal) N

En consecuencia, solicito amablemente al sefior juez tener en cuenta dicho
analisis y se de alcance al mismo en la presente accién constitucional.

PRUEBAS

Con el objeto de dar certidumbre al Sefior Juez de Tutela respecto de la situacion
factica, solicito que se tenga en cuenta las siguientes:

1. Cédula de ciudadania.

2. Consignacién compra de numero PIN.

3. Empleo de la OPEC: 213054.

4. Constancia de inscripcién a empleo especifico: 213054,

5. Resultado consolidando del puntaje obtenido en cada una de las pruebas.

6. Resolucién de lista de elegibles: 20172130005515 de 01 de febrero de 2017.

Folio 2¥

Je 65



7.

Copia del Auto que revoca la medida de suspension provisional de la

Convocatoria 328 de 2015 en relacion con las OPEC que no fueron objeto de

prueba de entrevista. Que resuelve recuro de stplica por el consejo de estado

seccidén segunda subseccion B.

8. Auto emitido por la CNSC NO 20192130003494 DEL 18 de marzo de 2019 por
el cual se deje sin efecto el AUTO: 20192130003294 de 2017

9. Firmeza de lista de elegibles del 26 de marzo de 2019.

10.
11.
12.

13.

14.

15.
16.
17.
18.
19.

20.

21.

22.

pro
23.

Derecho de peticién que dirigi a [a secretaria distrital de hacienda.

Respuesta de la secretaria de hacienda al derecho de peticion.

Copia de oficio radicado el 02 de abril de 2019 de la CNSC a ia secretaria de
hacienda comunicandole la firmeza de las listas de elegibles incluida la
OPEC: 213054

Acuerdo No. 542 del 2 de julio de 2015, que se anexa en medio magnético y
puede ser consulado en el siguiente link:
http://www.cnsc.gov.co/DocumentacionCNSC/Convocatorias/323_de 2014 Pl
Copia Resolucion Nimero SDH-000325 del 29 de diciembre de 2017
expedida por la SDH, mediante la cual esa entidad convalido las actuaciones
surtidas para adelantar la convocatoria 328 de 2015.

Copia del Acta de [a audiencia del 15 mayo de 2019.

Copia de Video record de la audiencia del 15 mayo de 2019.

Copia Fallo proferido dentro de la accion de tutela 2019-0228.

Copia Fallo proferido dentro de la accion de tutela 2019-178.

Copia Solicitud de aclaracion radicada por Elsa Bibiana Carrillo Arias ante el
Consejo de Estado. -

Copia Desistimiento de la solicitud de aclaracién radicada por Elsa Bibiana
Carrillo Arias ante el Consejo de Estado.
Fallo de Impugnacién de la tutela NO 2019 0178-01 por el tribunal
administrativo seccion segunda subseccion B con fecha: 11 de julio de 2019.
Copia Sentencia Sala Plena Seccion Segunda Consejo de Estado en el

ceso de nulidad N° F11001032500020160101700.

copia de resultado de puntaje del sisben.

ANEXOS

- Documentos sefalados en el acépite de pruebas.
- Copia para el traslado, junto con sus respectivos anexos.
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OTRAS SOLICITUDES

SOLICITUD DE VINCULACION DE LA COMISION NACIONAL DEL SERVICIO

CIVIL — CNSC -

Si bien la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL - CNSC no ha vulnerado
derecho fundamental alguno, es necesaria su intervencion en el presente proceso
para el esclarecimiento y criterio juridico que puede ofrecer respecto de lo
sucedido, al ser la entidad administradora de la Carrera Administrativa y
encargada de la realizacién de los concursos de méritos, asi como tener
participacién en los hechos relacionados, aunado a tener un criterio unificado en
el nombramianto inmediato de quienes nos enconframos para proveer un cargo
de carrera dentro de una lista de Elegibles de Concurso de Meritos que tenga
firmeza y este comunicada.

SOLICITUD DE VINCULACION DE LOS DEMAS INTEGRANTES DE LA LISTA
DE ELEGIBLES CNSC 201721300055515: OPEC: 213054, Denominacion:
conductor, Codigo: 480, Grado: 9 Nivel jerarquico: Asistencial .Respetuosamente
solicito la vinculacion a la presente accién constitucional de los demas integrantes
de la lista en aras de que hagan valer sus derechos dentro del tramite de tutela.

REQUERIMIENTO ESPECIAL A LA SDH

En aras de integrar en debida forma el contradictorio y en caso de que el sefior
juez lo considere necesario, solicité al Despacho que se conmine a la SDH para
que proceda a notificar la presente accion de tutela a la persona que para la fecha
ocupa el cargo al que yo aspiro, lo anterior para que si es su deseo se pronuncie
sobre los hechos de la presente actuacion.

. COMPETENCIA

El Articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1983 de 2017 establece: "Reparto de la accién
de tutela:

‘2. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad,
organismo o entidad publica del orden nacional serén repartidas, para su
conocimiento en primera instancia, a los Jueces del Circuito o con igual
categoria.”

Por ende, su Despacho es competente para asumir el conocimiento de la
presente accion.
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MANIFESTACION BAJO GRAVEDAD DE JURAMENTO

Bajo la gravedad de juramento manifiesto que no he presentado otras acciones de
tutela para proteger los mismos hechos y derechos de la presente.

NOTIFICACIONES

ACCIONADA:

SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA

Carrera 30 No. 25 — 90 Bogota D.C

Correo electronico: nofificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co

ENTIDADES VINCULADAS:

COMISION NACIONAL DE SERVICIO CIVIL

Direccién: Carrera 16 No. 96 — 64, Piso 7, Bogota D.C
Correo electrénico: notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co

CONSEJO DE ESTADO SECCION SEGUNDA

Calle 12 No. 7-65 de Bogota D.C
cesZsecr@consejoestado.ramajudicial.gov.co.

Cordialmente,

Nombre: Ernesto hurtado Acevedo
Cedula: 79°558.564 de Bogota
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41072018 ‘ Dsttos especificos de) Empleo escogido
el

Aonels No-3)

/. Comisitin Nacional
dél Serviclo,Civi

(CUALDAD, MERITO ¥ OPORTUNIDAD

OPEC - Convocatoria No, 328 - 2015 SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA — SDH

A continuacién sa prasentan lag caracteristicas basicas da! emplen,

Rasultado do la Conaulta.
Entidad:
SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA - SOH
Nifmero de empleo CNSC: Nivel Jerdrgquico:
f21300 | Aststencial |
Cédigo dal emplec: Grado:
j40 e |
Bonominagién: Aslgnaclén Salarlal:
ilt:mducmr §81.232.224 |

Dependencia:

| Subdireccion Administrativa y Financlera }

Hactuar fag Ibores oparatives mhdmadas con 8] serviclo de monejo de vehiculos a cargo de la Secretariz Distrial de Haclonda, segin
Prepbalto peincipatdel fiae disposigiones del superior medizto
emplaa:
p
Diploma da Bothller en Cuslquier Modskded, Licencfa de Conduccian,
Requisiton da Ectudio:
£
Dos (2) eflos de expsriencia relcionada,
Reqguisitos de
Experioncla: )
No aplican equivaienciss,
Eguivalenc|a:
s

Funciones del emplep

1. Prestar al servigio de conduccién en el horario asignado conforme eon Inatricciones redibldas por el jefe inmediato,

2, Presentar el Informe escrila y datallado sobre los hechos en case de accldente a la Direcclén de Gestidh Corporativa, previo aviza al jefe inmediato adjuntanda copfa del
croguis levantado per la autosidad de trdnsito conforme con &l procedimionto vigente,

3. Inspecclonar y vigilar psrmeanentements el estado mecdnico genersl del vehiculo, para detectar fallas y mantensdo abastecido da combustible y damas aditamentos
necesarios para su noma) funciohamiento,

4. Responder por la seguridad de los vehlculos y demds alementos a cargo e Infomar a los superiores sobre [as Imegulardades que se presentan,

5. Veriftear e Infomar que los documentos del vehlculo estén attualizades, con antelzcion a la Direccién de Gestidn Corporativa son las fechas de vencimiento ¥ adelantar
las diligsnclas necesarias para actualizedos,

€. Cumplir con los reglamentos del Cadigo Nacional de Trinsito, con responsabilidad y pertinancia,

7. Cuidar, ¥mpiary dar buan uso al vehieulo y demds slemaentos que lo Sean asignados,

8. Realizar labores de simpla gjecucién en la Dapendencia donds se encuentra ubicado, a soficitud de! supsrior inmedizto.

9. Efectuar el segulmiento y trimite partinente ante la Fiscalia o Juzgado ssignado en caso de accidents de tréinsito o collsién, para garantizar que sl aRemdvil quede fhra
de cualguier tipa de restriceién o pandientes ante la sutoridad competente, sea cual fuere el fallo.
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. 4!3:9‘7;2016 Datos especificos del Empleo escogido

~
W

12.‘Particlpar en los planes, programas y proyectos que se adslanten en el drea de trabajo o en la Entidad, de scuends con las Instrucciones de) superor inmedlato.

' 13. Proponer a Implementar mejores y controles en los procesos, Indicadores de gestidn y sventos que mitigusn Hesgos, de acuerdo con s naturaleza del cargo ¥ o
establecido en ef sistema Integrado de Gestién,

14, Cumplir las demds funclones contenidas en las leyes, decretos, acterdos e Instructivos Intemos o las tjue le sean asignadas acordes a ks naturaleza, nivel y regqulsitos
del canga.

Departamento  Munigiple  Vacantes
BOGOTA D.C {BOGOTAD.C, 17 |

'

[0 T

e,

,"-».m__‘““_c___u

Sede principat: Carrera 16 No. 96 - 64, P1so 7, Bogots D.C., Colombla: 55y ey
PEx!57 (1) 3255700, Fx: 3259713 T TR
Honrlo atencidn publice: Lunes.aViemes de B00.2.m. 4 5:30 pm. Rt
Telefdnos: 3259700 Ext 1000, 1024’y 1070 Linea nacienal CNSC: 019003311021,
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El aspirante manifesté que conoce el Acuerdo de las Convocateria de la Secretarfa Distrital de Hacienda -
SDH, que selecciond debidamente el empleo a concursar de la OPEG, Yy que los datos consignados en el
formulario de inscripcitn son comrectos,

En caso de no poder descargar o imprimir esta constancia, tome nota de la fecha de registro y codigo de
inscripcidn que aparece en esta.

Datos generales de la inscripcion

Fecha de la transaccion; 05/Aug/2015
Cddigo de Inscripcion: 424414

Datos personales del aspirante

s 55 T NOmbresy apellidos. s LS g 0

B2

ERNESTO HURTADO ACEVEDO

Tipe de documento Cédula de Ciudadania

Documento 79558564

PIN 460me3t54

Direccidn CARRERA 22 NORTE NO. 5-37 BARRIO VILLA
NATALIA

Teléfono de contacto 3158187171/3158187171

Correo electrénico emestohurtado70@hotmail.com

Departamento / Municipio nacimiento BOGOTA D.C/BOGOTA D.C.

Deparlamento / Municipio residencia CUNDINAMARCA/FUSAGASUGA

Discapacida SIN DISCAPACIDAD

B0 e el dentiicacion délempies &l que s inschibe. e

Entidad SECRETARIA DISTRITAL DE HAGIENDA — SDH

Numero de empleo (OPEC) 213054

Denominacitn Conductor

Cddigo 480

Grado 9

vael jerérquico Asistencial

Kl o oehl i e Ciudad donde: prasantars lag prasbas. - - &

Departamento/Municipio [BOGOTA D.C/BOGOTAD.C.

Sede principal: Carrera 16 No. 96— 64, Piso 7, Bogotd D.C, Colombia
Pbx:57 (1) 3259700, Fax: 3259713

Horario atencién piblico: Lunes a Viemes de 8:00 a.m. a 5:30 p.m.
TelefSnos: 3259700 Ext 1000, 1024 y 1070 Linea nadional CNSC: 01960 3311011,
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Resultados Consolidados

&~ del Serviclo Civil
IGUALDAD), MERITO Y OPORTUNIDAD

N S : -Comistén Nacional

——————

lﬁé‘f“f\[%;@___ NOTS

RESULTADOS CONSOLIDADOS POR

ASPIRANTE

CONYOCATORIA NMo. 228 - 2015

50H

DATOS DEL ASPIRANTE

HURTADO
NOMBRE ACEVEDO
ERNESTO

COCJMENTL | 79558564

i

460me3t54

NIVEL Aslistencial

DENCMINACION | Conduclor

BRADC | 9

AUMERQ TR |

I
CODE [ 480
213054

REBULTADC DE LAS PRUEBAS

SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA -

TIPO PRUEBA RESULTADO PONDERACION RESULTADO

PARCIAL (%)

FINAL

Competencias
Basicas Y

77.28 60
Funcionales ‘

46.36

| Comportamentales |

Competencias 87.81 | 25

21.95

Antecedentes

Valoracién de

| 45.01 | 15

Resultado total: 75.06

6.75

Los puntajes obtenidos se generaron bajo una escala de cero (0) a

hipigestion.cnsc.gov.co/Resultades_ConsolidadosSDH/Sequridad ReqMinw F_Resultados.aspx 7pin=460rm 63t548.cc=79558564& convocatoria=48 172
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REPUBLICA DE COLOMBIA

KUALDAD, MERTD ¥ CPORTUIOAD
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Pagina 1de 3.

RESOLUCION No. CNSC - 20172130005545 DEL.01-02-2017
‘Por {a cual'se conforma-y adopla Ja lisla de elegibfés para proveer sigle (7) vacanles del emiplee de carrera

identificado con el codigo QPEC.No. 213054, denominado Conductar, Cédigo 480, Grado 9, -def Sistema General

dé. Carrera Administrativa de la Secretarla Distrital de Haclenda, Convocatoria No, 328 de-2015 - SDH® -

EL DESPACHO DEL GOMISIONADO.

£n ejercicio dg las facultades otorgadas por el numeral 4 del articulo 31 de la Ley 809 de 2004, en
concordancia cotl el articUlo 56 del Acuerdo No. 542 de 2015, el Acuerdo No. 555 de 2015 de la
CNSC, y : '

CONSIDERANDO

De tonformidad-con: lo-establecida-en el articulz 125 de la Constitucién Politica, los empleos en.los
drganos y entidadés def Estado son de carrera, salvo las excepciones alli previstas, y tanto el ingreso
como el ascenso en 105 mismos, sé haran previo.cumplimiento de los requisitos y condiciones que fijle
la ley para determinar los méritos y calidades.de los aspirantes.

Por su pante, el articulo 130 Constitucional.creo la Camision Naclonal del Servicio Civil - CNSC, como
un organismo autdnomo de caracter permanente de nivel Nacional, independiente de las ramas 'y
érganos del poder publico, dotada de perseneria juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio,
cuyas funciones son administrar y vigitar los sistemas de carrera administrativa, excepto los espsciales
de origen Constitucional.

Segiin lo sefalado en el literal ¢) del articulo 11 de la Ley 909 de 2004, la Comision Nacional del Servicio
Civil — CNSC, liene coma funcién, enfre ofras, la de adelantar las convocatorias a concuiso para el
desemperio de empleos puablicos de carrera, de acuerdo con los términos que establezcan la Ley y el
reglamento.

En observancia de las citadas normas, la Comision Nacional del Servicio Civil - CNSC, mediante e
Acuerdo No. 542 del 2 de julio de 201§, convocd a concurso abierto de méritos para proveer
definitivamente -ochocientos seis: (806) empleos vacantes pertenecientes al Sistema General de
Carrera Administrativa de 1a Secretaria Distrital de Hacienda, Convocatoria No, 328 de 2015 ~ SDH.

En virtud de lo anterior, canforme a lo dispuesto en el articulo 56! del Acuerdo No. 542 de 2015, en
concordancia con lo pravisto- e el-numeral 4° del articulo 312 de la Ley 909 de 2004, upa vez, se
adelanten todas fas efapas del proceso de seleccién y se publiquen los resultados definitivos obtenidos
por los aspirantes en cada una de las pruebas aplicadas durante el Concurso Abierto de Meritos, ia
Comision Nacional de! Servicio Civil procedera a conformar la lista de elegibles, en estricto orden de
mérito, con los concursantes que aprobaron las pruebas eliminatorias y con los resultados en firme de
cada una de las pruebas del proceso de seleccion. '

. .En.mérito de lo-éxpuesto, y.teniendo en cuenta que mediante Acuerdo No. 555 de!l 10 de septiembre
de 2015, se’ dispuso qué es funcién “de los despachos de los comisionados proferir los acioe
administrativos mediante los cuales se conforman y adoptar las listas de elegibles, para garantizar la
correcta aplicacion del mérito, duranie fos procesos de seleccion; de conformidad con los asuntos y
competencias asignadas por la-Salfa a cada Despacho,

1 "ARTICULD 58", CONFORMACION DE LISTAS DE ELEGIBLES; La.Unnersidad o Insfitucidn de Etfucaciin Superidrque la CNSG conirale para ef efecto,
sonaplidars insresuttsdes publisades debins deragias gor £l valae de cada poieda dentno det ot def Concurso Abicrto de Ménitas y fa CNSC conformird,
€n Esiriclo orden Je médio, 12 A2lg 92 8lzgidlas para proveer 1a% vacan!ss dofinlivas fe fos smoioos ofvero e by Convotaana”

2 "Adiculp I1. {...) ¢ Ustas ¢e elegibles. Con las resultados ce Jas priebas la Camisidn Nasionat det Serveio Civit o 1 entdad coniratada, por delegacion de
aquela. elaborass en estricto orden de ménito /2 lista de elegibles que lendrd una vigensia de doé {2) aflas. Con esta y-on oslrisie orden da mdrila e eubnrén fas
vacantes.para 135 cuales se-efectud ¢l concurso”.
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“Por la'cyal 58 conforma y adopla fa ista do ‘efegibles para-proveer sidle (7). vacantés dél empleo do.carrera identificalo con.ef cédiga QPEC

Fo: 213054, denominadi-Cinducloe: Codigo 490, Grada 9; def Sistema Careralde Carrera Administiativa de Iy Sctretoria Dishial do-
Hacianda, Convocaioria:No. 328 de 2015 - SDH”

De conformidad coh lo dispuesto-eni s articulos' Nos. 2.2:54.2; 2.2.57.4y2.2.57.8 de los Capitulos
Nos. 4y 7 del Titulo- 5-del Decreto 1083 de 2015, "Por megio del cual se expide ef Decreto Unico
Reglamentario del Sector: de.Fiincién Pblica”-en concordancia.con los articulos 4* y 5° de la Ley 190
de! 1995; corresponde- & la entidad nominadora, antes de efectuar nombrariento o dar posesion,
verificar el.cumplimiento-de los: requisitos v calidades de las perschas designadas: para.el desempeéfio
de los emplecs. ' '

AR‘FICUL_O TERCERO: Comunicar &l contenido de la presente resolycién al Nominador de la
Secretaria Distrital de'Hacienda - SDH, en la Carrera 30 N° 25 - 90, dé la ciudad de Bogota D.C.

ARTICULO CUARTO: Publicar el présente Acto Administrativo en la pdgina web de la Comisidn
Nacional del Servicio Civil - www.cnsc.qov.¢o, de conformidad ¢on fo dispuesto en el inciso tercero del
articulo 33 de ia Ley 909 de 2004,

ARTICULO QUINTO: De conformidad &on lo dispuesto en el articulo 14 del Decreta Ley No. 760 de
2005, dentro de los cinco (5).dias siguientes-a la publicacidn de la Lista de Elegibles, el Nominador de
la Secretarfa Distrital dé:Hacienda o la Comisién e Personal de la citada Secretaria, podran solicitar a
la. CNSC, la exclusién:de la Lista de Elegibles de la persona-o personas que figurén en ella, cuando

* haya comprobadd cualquiera de IGs siguietes hechos:

Fue admitida &l concurso sin reuriir los requisitos exigidos en 1a Cohvocatoria.

Aportd documentos falsos o adulterados para su inscripcion.

No superd las pruebas dél concuirso.

Fue suplantada por-otra persona para la presentacién de las pruebas previstas en el concurso,
Conocid con anticipacion las pragbas aplicadas.

Realizé acciones para cometer fraude en el eoncurso.

® & & & 0 »

ARTICULO SEXTO: En virtud del articulo 15 del Decreto Ley No. 760 de 2005, la Comision Nacional
del Servicio Civil, de oficio o a peticién de parte, excluira de la Lista de Elegibles al participante en el
€oncurse o proceso de.seleccidn, cuando. compruebe que su inclusién obedecié a error. aritmético en
la sumataria ‘de los puntajes ‘en las distintas pruebas. La Lista de Elegibles también podré ser

medificada por la misma autoridad, adicionandola Gon una o mas. personas, o reubicandola cuando

compruebe que hubo error, caso en el cual, deberd ubicarsele en el puesto que fe corresponda,

ARTf'CU!.O SEPTIMO: Dentro de los diez (10} dias habiles siguientes a la fecha en que la Lists de
Elegibles quede en firme, con base en los resultados del proceso de seleccion y en estricto orden de
meérito, deberd’producirse por parte del nominadeor de fa-entidad, el nombramiento en perioda de prueba
-@n fazén al nimero de vacantes ofertadas.

ARTICULO OCTAVO: La Lista de Elegibles conformada a través del presente Acto Administrativo
tendra- una vigencia de dos (2) afos, contados a partir de la fecha de su firmeza, conforme & lo
establecide en el articulo 63 de! Acuerde Mo, 542 de 20615,

- ARTICULO NOVENO: La presente Resollicion rige a partir de la fechade su firmeza y contra la misma

no procede recurso alguno.

Dada en Bogota D. C.
COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

[edo 4 7

PEDRO ARTURO RODRIGUEZ TCBO
Comisionado

-~
Proyects: Marien Zoraida Rivére Gum@
‘royactd Camio Ramos
RKewisor Juan Caros Pafla Mogiap ?L
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CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SECCION SEGUNDA- SUBSECCION B

CONSEJERO PONENTE: CESAR PALOMINO CORTES

Bogota D. C., siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Radicado : 11001-03-25-000-2016-01189-00

Numero Interno  : 5266-2016 :

Demandante : Clara Cecilia Lopez Barragan

Demandadas : Comisién Nacional del Servicio Civil — Secretaria

‘ Distrital de Hacienda
Medio de control : Simple Nulidad
Tema : Resuelve recurso de stplica

La Sala procede a resolver los recursos de suplicas interpuestos por los apoderados
de la Secretaria Distrital de Hacienda y de la Comisién Nacional del Servicio Civil,
respectivamente, contra el auto de 29 de marzo de 2017, mediante el cual se
decreto la suspension provisional de la actuacion administrativa adelantada por la
Comision Nacional del Servicio Civil, con ocasién del concursoe de méritos abierto
mediante la Convocatoria 328 de 2015 (Acuerdo 542 de 2015).

. ANTECEDENTES
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Mediante escrito de 9 de diciembre de 2016, la sefiora Clara Cecilia Lépez
Barragan presentd demanda de simple nulidad contra la Comision Nacional del
Servicio Civil; como pretensiones, solicitd que se declare la nulidad del Acuerdo 542
del 2 de julio de 2015, proferido por la CNSC “Por medio del cual se convocd a
concurso abierto de méritos para proveer definifivamente los emplecs vacantes de
la planta de personal pertenecientes al Sistema General de Carrera Administrativa
de fa Secretaria Distrital de Hacienda — SDH, Convocatoria 328 de 2015- SDH",
ademas pidi6 que se decrete la nulidad de la oferta publica de la carrera
administrativa — OPEC emitida por la Secretaria Distrital de Hacienda mediante
Resoluciéon SDH- 000101 del 15 de abril de 2015.

Dentro del mismo escrito de demanda, la sefiora Clara Cecilia Lépez Barragan
solicitd la medida cautelar de suspensién provisional del Acuerdo 542 del 2 de julio
de 2015 “(...)Teniendo en cuenta el objeto del medio de control de nulidad, el
decreto de medidas cautelares en esta accién es fundamental a la hora de evitar
que se sigan menoscabando el ordenamiento juridico alegados en la demanda
como violado, maxime si se tiene en cuenta que el concurso se encuentra en su
etapa final de publicacion de lista de elegibles, lo que da lugar a la adquisicion de
derechos por quienes ganaron el concurso en una convocatoria viciada de nulidad y
menoscabando derechos de quienes se encontraban en provisionalidad y no
lograron ganar el concurso para el cargo que se postularon causando un perjuicio
irremediable no solo para el bien juridico sino para quienes fueron sujelos de un
concurso con vicios de fondo. {....)%" (sic)

A través de auto de 17 de enero de 2017°, el despacho de la Consejera de Estado
doctora Sandra Lisset Ibarra Veélez, corri6 traslado a las partes demandadas de Ia
solitud de medida cautelar por el término de 5 dias conforme a lo previsto en el

! Fofios 1a 12
2 Folio 10
? Folio 13
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inciso 2° del articulo 233* del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo

Contencioso Administrativo.

1.1 Tramite procesal del recurso de siaplica

La providencia de 29 de marzo de 2017, proferida por el despacho de la Consejera
de Estado doctora Sandra Lisset lbarra Vélez fue notificada por la Secretaria de la
Seccion Segunda el 31 de los mismos®; el término de ejecutoria del citado auto
vencio el 5 de abril de 2017; los recursos de stplica fueron interpuestos el 4 de abril
de 20178, es decir, fueron presentados en tiempo.

1.2 Providencia recurrida.

Mediante auto de 29 de marzo de 20177, el despacho de la Consejera de Estado
doctora Sandra Lisset |barra Vélez, dispuso decretar fa medida cautelar de
suspension provisional de la Convocatoria 328 de 2015 (Acuerdo 542 de 2015),
aduciendo que en el ambito de medidas regulatorias de los actos administrativos
generalmente la norma no hace exigencias procedimentales especiales; sin
embargo, es de conocimiento que el acto debe ser proferido en ejercicio de las
competencias legales de la respectiva autoridad, situacién que no implica que el
legislador imponga aristas especiales en la expedicion de algunos actos
administrativos, evento en el cual, serian obligatorias las inclusiones de estas
exigencias. Asi las cosas, cuando fa ley establece requisitos de apariencia en la
formacion de los actos administrativos, ya sean estos de contenido general o
particular, los requisitos especiales deben cumplirse obligatoriamente, de tal manera

* "ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE [AS MEDIDAS CAUTELARES. (...)El Juez o
Magistrado Ponente al admilir la demanda, en auto separado, ordenard comer traslado de la solficitud de medida
cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias,
plazo que correrd en forma independiente al de fa contestacion de fa demanda. (...)"

5 Folio 65 y vuelta

S Folios 92 a 100 y 323 a 329

7 Follos 53 a 65



que su desconocimiento puede configurar precisamente una causal de nulidad en su

estudio, es decir, se estaria frente a una posible expedicién irregular del acto.

Indico que, de conformidad a las regla que regulan la materia sobre medidas
cautelares, el juez o magistrado esta facuitado para adoptar medidas distintas a las
solicitadas por el interesado, cuando lo considere necesario en aras de proteger y
garantizar provisionalmente el objeto del proceso, la efectividad de la sentencia, y
en general, restablecer el orden juridico y amparar los derechos fundamentales de

los asociados.

La Consejera de Estado advierte, que “(...)teniendo en cuenta que el proceso de
seleccion iniciado por la Convocatoria 328 de 2015 se encuenira en sus fases
finales, y que en todo caso, el estudio preliminar que se acaba de realizar evidencia
que en el tramite de expedicion del Acuerdo 542 de 2015, se incumplié el requisito
contenido en ef articulo 31 de la Ley 909 de 2004, en aras de garantizar de mejor
manera la proteccion del objeto del proceso y la efectividad de la senfencia, se
dispondra como medida cautelar, ordenar a la Comision Nacional del Servicio Civil
suspender la actuacion administrativa que se encuentra adelantando con ocasion
del concurso de méritos abierto por la Convocatotia 328 de 2015 (Acuerdo 542 de
2018), y en consecuencia, abstenerse de continuar con la etapa de elaboracién y
publicacién de lista de elegibles, hasta que se profiera la decisién de fondo en el
presente asunto(...)" (sic)

1.3 De los recursos de suplica.

1.3.1. Recurso interpuesto por la Secretaria de Distrital de Hacienda

Lo »3 e (s



Con escrito del 4 de abril de 2017, el apoderado judicial del Distritoc Capital —
Secretaria Distrital de Hacienda, interpuso recurso de stiplica contra el auto de 29
de marzo de 2017; considera el recurrente, que debe hacerse especial énfasis en
que la competencia para adelantar los concursos de méritos y para hacer el control,
administracién y vigilancia sobre la carrera administrativa, estd en cabeza de la
CNSC; en este sentido, la entidad convocante en todos los casos solo le
corresponde (i} certificar la oferta publica del empleo, es decir hacer mencién de los
cargos vacantes sobre los cuales recaera el concurso de méritos; (ii) informar el
manual de funciones y competencias, donde se describan los empleos que seran
objeto de la convocatoria; (ifi) sugerir los eje tematicos, sobre los cuales versaran las
pruebas que seran aplicadas; y (iv) suministrar los recurso necesarios para atender

el concurso.

Refuerza su argumento diciendo, que “(...) no puede pretenderse entonces, que la
Secretaria de Hacienda, se haga participe avalando los actos administrativos
expedidos por la CNSC, expedido bajo su competencia y por hechos propios de la
misma, bajo la aplicacion de la norma antes sefialada, pues una cosa es que se
suministren los insumos necesarios y otra es el ser participe de la elaboracién
estructuracion, y administracién del concurso, pues lo anterior, cercenaria las
competencia otorgadas a la CNSC, que precisamente buscan se produzca de forma
imparcial el proceso de seleccion, en el cual el empleador no puede tomar parfido,
mas que suministrando como se advirtid los insumos necesarios (...)" {sic)

Sostiene el recurrente, que no es necesario desde ningln punto de vista que Ia
entidad convocante del concurso de meéritos, suscriba el acto administrativo de
apertura de la convocatoria solicitada por el mismo, pues no seria congruente con el
principio de imparcialidad que se debe profesar en las actuaciones publicas. Asi las
cosas, se debe reafirmar !a competencia de orden constitucional que tiene la CNSC,

para expedir los actos administrativos con ocasién a la apertura de concursos de
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mérito (Acuerdo 542 de 2015), razén por la cual solicita que se revoque la medida

cautelar impuesta mediante el auto de 29 de marzo de 2017.
1.3.2. Recurso interpuesto por [a Comisidon Nacional del Servicio Civil.

Mediante escrito de 4 de abril de 2017, el apoderado de la Comision Nacional del
Servicio Civil interpuso recurso de stplica contra el auto de 29 de marzo de 2017,
estima el recurrente que “(...) es claro que la CNSC se encuentra legalmente
facultada para suscribir acuerdos de convocatorias, sin que dicha decisién, como
bien lo analiza la Corte Constitucional, deba estar supeditada a decisiones de otros
drganos y mas aun cuando de manera tacita concurre la voluntad administrativa de
la entidad beneficiaria del proceso de seleccion, estfo es la SDH, en la realizacién de
la Convocatoria No. 328, regulada a través del Acuerdo 542 de 2015, sin que el
formalismo alegado por la parte demandante por Ia firma del acuerdo por parte de la
entidad resulte en un elemento de la esencia del acto censurado, pues la
interpretacion exegética que da la libelista al articulo 31 de la Ley 909 de 2004,
desconoce toda la etapa de planeacion que adelanta de manera conjunta la CNSC
con la entidad destinataria del concurso de mérito que da cuenta del &nimo de
querer formalizar el acto de apertura de los procesos de seleccién, que de cara a la
fase de planeacion de manera alguna desconoce la disposicion def legislador del
articulo 30 ibidem, en lo que respecta a la suscripcién de la convocaloria,
entendiéndose la suscripcion como el convenjo entre las partes y no meramente
como una firma al final de un documento {(...)" (sic).

Sumado a lo anterior, la CNCS sostiene que la voluntad de la entidad convocante
siempre estuvo encaminada en desplegar las actuaciones que permitieron avanzar
en la construccion del proceso de seleccién de los empleos vacantes, pero ademas
colaboré en la etapa preliminar, de planeacién y ejecucion, razones suficientes para

solicitar que se revoque la medida cautelar de suspension provisional contra las
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actuaciones administrativas adelantadas por la CNCS, que ordené el auto de 29 de

marzo de 2017.

1.4. De los coadyuvantes

La Sala observa, que dentro del cuaderno de medidas cautelares del expediente de
la referencia las sefioras Viviana Andrea Ledn Delgado® y Elsa Bibiana Carrillo
Arias® y los sefiores Duverney Suarez Tellez'® y Fredy Wilson Chavarro Pacheco,
solicitaron ser reconocidos como coadyuvantes de los recursos de suplica
interpuestos por la Comision Nacional del Servicio Civil y la Secretaria Distrital de
Hacienda, respectivamente, contra el auto de 29 de marzo de 2017 que decreto la
suspension provisional de la Convocatoria 328 de 2015 (Acuerdo 542 de 2015),
conforme a lo previsto en el articulo 71'2 de la Ley 1564 de 2012.

Al respecto, la Sala encuentra que las solicitudes de coadyuvancias radicadas por
los antes mencionados fueron admitidas en el auto de 19 de octubre de 2017,
expedido por la Consejera de Estado doctora Sandra Lisset |barra Vélez, dentro del
expediente radicado 11001-03-25-000-2016-00988-00, el cual se encuentra
acumulado con el proceso del epigrafe, razon por la cual se tendran encuentra para
resolver e| presente recurso.

1.4.1. De los escritos de coadyuvancia

% Folios 331 a 336

® Folios 357 a 361

1® Folios 342 y 343

" Folics 351 a 354

2 ARTICULO 71. COADYUVANCIA, Quien tenga con una de las partes determinadla relacién sustancial a Ia cual
no se extlendan los efectos jurfdicos de la sentencia, pero que pueda afectarse si dicha parte es vencida, podra
intervenir en el proceso como coadyuvante de ella, mientras no se haya dictado senfencia de dnica o de segunda
instancia.
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Mediante memoriales de 27 de junio de 2017, 28 de junio de 2017 y 4 de julio de
2017, los coadyuvantes, Viviana Andrea Ledn Delgado, Duverney Suarez Tellez,
Fredy Wilson Chavarro Pacheco y Elsa Bibiana Carrillo Arias, presentaron escritos a
favor de los recursos de suplicas interpuestos por las Comisién Nacional del
Servicio Civil y la Secretaria Distrital de Hacienda, respectivamente, contra el auto
de 29 de marzo de 2017 que decretd la suspension provisional de [a Convocatoria
328 de 2015 (Acuerdo 542 de 2015), adujeron que sobre ellos recae una afectacion
grave con la imposicion de la medida cautelar, teniendo en cuenta que de no
haberse decretado la suspension provisional de las actuaciones administrativas de
la CNSC, estarfan trabajando en la Secretaria Distrital de Hacienda, ya que habian
superado todas las etapas del concurso de mérito que se aperturé a partir de la
publicacion del Acuerdo 542 de 2015.

Indican los coadyuvantes, que al decretar la media cautelar “(...) se debié tener en
cuenta los petjuicios que con tal medida se ocasionaron, encontrando que no hubo
trasgresion a los derechos de la comunidad en general porque existi6 la legalidad en
todos los actos previos al concurso, asi como los acfos d ejecucion de Ia
convocaloria 328 de 2015 y la expedicién del mismo Acuerdo 542 de 2015, fue el
resultado de muchos de una serie de actividades, como las etapas del mismo, en
donde se demuestra la participacion mancomunada tal de la C.N.S.C como Ia
Secretaria Distrital de Hacienda — S.D.H., en cuanto a las etapas propias del
concurso como fos son las preliminares, planeacion y ejecucién, se evidencia
claramente la vofuntad administrativa tanto de la C.N.S.C. y de la S.D.H. en realizar
y llevar a feliz término el concurso de méritos, demostrando con ello que la falta de
suscripcion del documento por parte del representante legal de la S.D.H., es un
mero formalismo, debido a la facultades que le ha otorgado la Constitucién Politica
de Colombia a la C.N.S.C. en su articulo 125, ademés de la colaboracion arménica
que deben existir entre las distintas entidades estatales con el fin de cumplir los
fines de las mismas (art. 113 y 209), concretamente y para el presente caso el de

realizacion de los concursos de mérito, por lo tanto, para el presente caso si
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evenfualmente existe una incompatibilidad entre la Constitucién y ley u ofra norma
juridica, se aplicaran las disposiciones constitucionales (at. 4), como también para el
presente caso es claro que de be primar fo sustancia sobre lo formar (art. 228). Por
lo tanto, importante es tener en cuenta la creacion constitucional que goza la
Comision Nacional del Servicio Civil (Art. 130 Constitucién Politica) y en los términos
del articulo 113 de la C.P., la autonomia e independencia que tiene dicha Entidad,
ademas de los lineamientos que consagra Ley 909 de 2004, en cuanto a su
integracion organizacion y funciones. Que a esta Enlidad se le ha encomendado fa
administracion y vigilancia de las carreras de los servidores puiblicos, todo lo anterior
con el fin de dar cumplimiento a dicho mandato constitucional, que estid en
caminado al posicionamiento del mérito, como tnico mecanismo de acceso a los

empleos publicos del Sistema General de Carrera Administrativa (...)"? (sic)

Il. CONSIDERACIONES

2.1 Competencia

Esta Sala es competente para conocer de los recursos de stiplica interpuestos por
los apoderados de la Comision Nacional del Servicio Civil y la Secretaria Distrital de
Hacienda, respectivamente, contra el auto de 29 de marzo de 2017, expedido por el
despacho de la Consejera de Estado doctora Sandra Lisset |barra Vélez, mediante
el cual decret6 la suspension provisional de la Convocatoria 328 de 2015 (Acuerdo
542 de 2015), en virtud de lo previsto en el articulo 246 del Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el numeral
1° del articulo 321" del Codigo General del Proceso.

'3 Folio 333 cuaderno de medias cautelares.

™ ARTICULO 321, PROCEDENCIA. Son apelabies las senfencias de primera instancia, saivo las que se dicten en
equidad. También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia: 1. Ef que rechace la demanda,
su reforma o la contestacidn a cualqufera de effas.
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2.2 Problema juridico.

El problema juridico se contrae a establecer si se debe o no confirmar el auto de 29
de marzo de 2017, el cual ordené como medida cautelar suspender la actuacion
administrativa de la CNSC, respecto de la elaboracion y publicacion de listas de
elegibles de la Convocatoria 328 de 2015 (Acuerdo 542 2015); para ello, la Sala se
remitira a la sentencia de 31 de enero de 2019, proferida por la Sala Plena de la
Seccion Segunda de esta Corporacion, respecto a la interpretacion del articulo 31
de fa Ley 909 de 2004,

2.2.1. Caso concreto

Mediante escrito de 9 de diciembre de 2016, la sefiora Clara Cecilia Lépez Barragan
presenté demanda de simple nulidad contra la Comisién Nacional de! Servicio Civil:
como pretensiones, solicitd que se declare la nulidad del Acuerdo 542 del 2 de julio
de 2015, proferido por la CNSC “Por medio del cual se convocé a concurso abierfo
de méritos para proveer definitivamente los empleos vacantes de la planfa de
personal pertenecientes al Sistema General de Carrera Administrativa de la
Secretaria Distrital de Hacienda - SDH, Convocatoria 328 de 2015- SDH", ademas
pidié que se decrete la nulidad de la oferta publica de la carrera administrativa —
OPEC emitida por la Secretaria Distrital de Hacienda mediante Resolucién SDH-
000101 del 15 de abril de 2015.

La demandante solicité la medida cautelar de suspension provisional del Acuerdo
542 del 2 de julio de 2015, teniendo en cuenta que el concurso de meritos se
encuentra en la etapa final, es decir en la elaboracién y publicacién de las listas de

elegibles, o que le darfa lugar a la composicion de derechos adquiridos de quienes
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ganaron una concurso viciado, porque al no suscribirse el Acuerdo 542 de 2015 por
parte del representante legal de la Secretaria Distrital de Hacienda, este acto
administrativo podria encontrarse dentro de una causal de nulidad de las previstas
en el articulo 137 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Mediante auto de 29 de marzo de 2017', el despacho de la Consejera de Estado
doctora Sandra Lisset Ibarra Vélez, dispuso decretar la medida cautelar de
suspension provisional de la Convocatoria 328 de 2015 (Acuerdo 542 de 2015),
aduciendo que en el ambito de medidas regulatorias de los actos administrativos

generalmente la norma no hace exigencias procedimentales especiales.

Ciertamente, para resolver el caso sub- examine la Sala considera que es necesario
traer a colacion mutatis mutandis la sentencia de 31 de enero de 2019%, proferida
por la Sala Plena de la Seccién Segunda de esta Corporacion, la cual establecié en

su ratio decidendi, que:

“..)

77. Si bien es cierto que la capacidad a la que se hace referencia para
proferir el acto administrativo contentivo de la convocatoria a concurso
Se encuentra radicado ope legis en cabeza de la CNSC, por ser fa
competente para administrar los concursos publicos de méritos, también
lo es el que la entidad beneficiaria del concurso debe concurrir en los
procesos de planeacién y preparacién de la convocaloria, asistiendo
ademas en la suscripcion final del acto administrativo contentivo de la

S Folios 53 a 65
'8 Senfencia de Safa Plena - Seccidn Segunda de 31 de enero de 2019, expediente: 11001-03-25-000-2016-01017-
00 (4574-2016), C.P. César Palomino Cortés,
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misma; requisito que se entiende cumplido en fa medida en que firme el
respectivo documento o ejecute actos inequivocamente dirigidos a
participar activa y coordinadamente en la emanacion del mismo, como
quedara demostrado que ocurriera finalmente con el DANE en el

presente asunto.

78. Por consiguiente, para efectos de la construccion misma del proceso
de convocatoria a concurso de méritos se hace necesaria la
participacion activa de la entidad beneficiaria del mismo, como expresién
del principio de coordinacién a que se refiere el articulo 209 Superior.
Por lo que, fratdndose de la emanacién del acto administrativo que
contiene dicha convocatoria, como lo ha dicho la Sala de Consufta y
Servicio Civil del Consejo de Estado, tantc la CNSC como la entidad
beneficiaria deben “"agotar una efapa previa de planeacion y
coordinacion interinstitucional por la implicaciones administrativas y
presupuestales que ello comporta™’, conducente a la suscripcion final
del acto que la incorpora, lo que como se dijo se puede materializar
mediante la emanacion que profiera la mencionada Comisién con la
concurrente firma de la entidad beneficiaria para formalizar su
manifestacion de voluntad. No obstante, la ausencia formal de este
requisito puede subsanarse, de tal manera que la voluntad de la entidad
beneficiaria pueda ser verificada a través de ofros medios probatorios
encaminados a demoslrar su participacién e intervencion en el iter
administrativo que culminé con la convocatoria ptblica, como de hecho

ocurriera en el caso estudiado.

79. A esta conclusién se debe arribar en la medida en que tanto desde el

punto de vista del Derecho Administrativo como Constitucional no ofrece

17 Op. Cit. Consejo de Estado. Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto del 16 de agosto de 2016,
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controversia alguna el hecho de sostener que la firma por parte de la

entidad beneficiaria del concurso no _se erige como requisifo_sine gua

non para la existencia vy validez del acto administrativo que incorpora la

convocaloria a concurso de méritos, por cuanfo gque neo tiene poder

suficiente para perturbar su legalidad. siendo por fanic un elemento para
ser tenhido en cuenta al momento de auscultar su eficacia.

80. Es asf como, a la luz del articulo 130 Superior, en observancia de los
principios de supremacia de la Constitucién, de eficacia normativa y del
efecto ahil de las normas juridicas, asi como en aras de maximizar y
aplicar directamente los principios que rigen el servicio y la funcion
publica fundados en el mérito para el acceso a los cargos publicos; se
debe poner de presente que el analisis efectuado por la Sala debe
superar ef mero examen de legalidad, toda vez que sostenerse en que fa
ausencia de la firma por parte de fa entidad beneficiaria del concurso de
meritos del acto administrativo que incorpora fa convocatoria conllevaria
a su nulidad, cuando quiera que estd demostrada su participacién acliva
y concurrente, siendo evidente su manifestacion inequivoca de voluntad
para asistir en el proceso y su consecuente llamado a concurso; tornaria
nugatoria la razén de ser y las funciones de la CNSC como entfe rector
de la carrera administrativa y 6rgano encargado de la administracion y
vigilancia de los procesos de seleccién y concursos publicos. Tal
interpretacion llevaria al caos, pues en la practica se avalaria que la
ausencia de una formalidad pueda restarle eficacia al derecho
sustancial, y en este caso, contraponerse no solamente a las
competencias de Ja CNSC e incluso paralizar la toma de sus decisiones,
sino desconocer flagrantemente el principio de "el mérito” como
presupuesto para el acceso a los cargos piblicos. Circunstancia que

ademdas nos pondria ad portas de un estado de cosas inconstitucionafes.
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81. Conviene también poner de presente que se encuenlra vigente el
Decreto 4500 de 2005, por medio del cual "se reglamenta el articulo 24
de la Ley 443 de 1998 y la Ley 909 de 2004”, en cuyo articulo 3, en
relacion con las fases del proceso de seleccion o concurso de méritos
dispone lo siguiente:

“(...) Articulo 3°. Convocatoria. Consiste en el aviso publico proferido por
la_Comision Nacional del Servicio Civil, en cada una de las fases, para

invitar a fodos los ciudadanos interesados en participar en los concursos
que se realicen para el ingreso a empleos de carrera administrativa.
Para su difusion se acudira a los medios sefialados en el Decreto 1227
de 2005.

Paragrafo 1°. En cualquiera de las fases del proceso, la_Comision

Nacional del Servicio Civil podra dejar sin efecto el concurso, cuando en

ella se detecten errores u omisiones que afecten de manera sustancial y
grave el desarrolio del proceso de seleccion.

Paragrafo 2°. Tanto en la fase de preseleccion como en la especifica, la
Comisién Nacional del Servicio Civil podré modificar cualguier aspecto

de la convocaloria hasta antes de la fecha de iniciacién de inscripciones,

o de la escogencia del empleo en la segunda fase o especifica. {...)”
(Subrayado y cursiva ajenas al texto original)

82. Con fundamento en la disposicion transcrita es dable establecer que
por via de reglamentacién fue zanjada la duda interpretativa respecto dei
alcance del vocablo “suscribir” al que se refiere el numeral 1 del articulo
31 de la Ley 909, en la medida en que este no se encuentra incorporado
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en el texto del Decreto Reglamenlario; de manera que se radica
exclusivamente en cabeza de la CNSC la pofestad de emanar el acio
contentivo de la convocatoria a concurso, incluso, se le habilifa para que
pueda realizar modificaciones a la misma de manera unilateral, aunque

este proceso de convocatoria ya hubiere sido iniciado.

83. Por tanto, al contener el articulo 3 del Decreto 4500 de 2005 una
regla de derecho aplicable a los procesos de seleccion o concurso de
méritos y especialmente a la fase de su convocatoria, que goza de
presuncion de legalidad y se mantiene incélume hasta nuestros dfas,
mal haria esta Corporacion en aceptar que una falencia formal del acto
administrativo que la incorpora pueda ir en contravia de la voluntad
expresada previamente por el DANE, ni mucho menos en desmedro de
las disposiciones constitucionales, legales y reglamentarias que
privilegian el principio de el mérito” como piedra angular para el acceso
a los cargos publicos.

84. Ahora bien, es posible considerar satisfechos los requisitos para la
eficacia normativa del acto que incorpora la convocatoria al concurso de
meritos cuando quiera que se dé cumplimiento a los fines para los
cuales fue proferido; pudiendo ademas manifestar su eficacia por medio
de expresiones y actos de voluntad de las entidades que han cooperado
Y coordinado acciones para su concrecién de manera distinta a la de
imprimir la firna de sus representantes, puesto que las actividades
encaminadas a la consiruccion de fa convocatoria, que constituyen el iter
de la misma, tales como, preparar la lista de vacantes, disponer del
presupuesto requerido, emitir los certificados y registros presupuestales,
entre otros, constituyen actos inequivocos de manifestacion tendientes a

dofar de eficacia el correspondiente acto administrativo.
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85. Por consiguiente, el estudio que realiza la Sala no conlleva a recabar
en el anédlisis de la firma del acto administrativo contentivo de la
convocatoria a concurso de méritos en ténminos de requisitos o
formalidades accidentales, sino en la necesidad de enfatizar en que Ia
obligacion de suscripcion concurrente del actfo a que se refiere el articulo
31 de la Ley 909 de 2004 en su inciso primero, connota el compromiso
efectivo de las entidades involucradas en el proceso de seleccion, para
que, trabajando coordinadamente, cooperen a efecfos de levario a su
ferminacion con observancia de los principios de la administracion
publica y el cumplimiento de los fines del Estado. Y en la medida en que
estos propdsitos sean observados, como de hecho ocurre en el caso
objeto de este pronunciamiento, se deberd entender por tanto que el
acto que incorpora la respectiva convocatoria esta dotado de eficacia y

por ende, emplazado a producir efectos juridicos.

(..)

Asi las cosas, y de conformidad con el criterio expuesto por la Sala Plena de la
Seccion Segunda de esta Corporacién, se revocara el auto de 29 de marzo de 2017,
proferido por el despacho de la Consejera de Estado doctora Sandra Lisset Ibarra
Vélez, el cual dispuso decretar la medida cautelar de suspensién provisional de Ia
Convocatoria 328 de 2015 (Acuerdo 542 de 2015), y en consecuencia se ordenara

seguir con la etapa correspondiente en el concurso de méritos de la Secretaria
Distrital de Hacienda.

En mérito de lo expuesto, la Sala de la Subseccion “B” de la Seccién Segunda del
Consejo de Estado.
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En consecuencia,

RESUELVE

Primero: Se revoca el auto de 29 de marzo de 2017, mediante el cual se dispuso

‘ decretar la medida cautelar de suspensién provisional de la Convocatoria 328 de
2015 (Acuerdo 542 de 2015), conforme a lo dispuesto en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo: Una vez ejecutoriada la presente, por secretaria de la Seccién Segunda

devuélvase el expediente al despacho de origen para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CESAR PALOMINO CORTES CARMELO PERDOMO CUETER
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AUTO No. CNSC - 20192130003494 DEL 18-03-2019

“Por el cual se deja sin efecto el Auto No. CNSC-20172130004044 del 4 de abril de 2017 y se dictan ofras
" disposiciones”

EL COMISIONADO NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL,

En uso de sus facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas en el articulo 130 de la
Constitucién Politica, en los articutos 11,12 y 30 de la Ley 909 de 2004, y en los articulos 2.2.6.1y2.2.6.3
del Decreto 1083 de 2015 v,

CONSIDERANDO:

La Comisién Nacional del Servicio Civil, mediante el Acuerdo No. 542 del 02 de julio de 2015, convoco a
concurso abierto de méritos para proveer definitivamente trecientos dos (302) empleos con ochocientas sels
(806) vacantes de la planta de persanal pertenecientes al Sistema General de Carrera Administrativa de la
Secretaria Distrital de Hacienda -SDH- y fij6 los lineamientos generales para desarroliar la Convocatoria No.
328 de 2015, estableciendo en su articulo 4° la estructura de las fases del proceso, asi;

“(...) ARTICULO 4°. ESTRUCTURA DEL PROCESQ. El Concurse Abierta de Méritos para la
seleccidn de los aspirantes tendrd las siguientes fases:

FASES DEL PROCESO

1. Convocatoria y divulgacién

2. Inscripciones,

3. Veerificacidn de requisitos minimos.

4. Aplicacitn de pruebas.

4.1 Pruebas para Griipos I y if
4.1.1 Prusbas sobre competencias bésicas y funcionales.
4.1.2 Pruebas sobra compelencias comportamentales.
4.1.3 Prueba de Entravista con andlisis de Estrés de voz.
4.1.4 Valoracion de Anélisis de Antecedentes

4.2 Pruebas para Grupo il y IV
4.2.1 Prusbas sobre compelencias bésicas y funcionales.
4.2.2 Pruebas sobre compelencias comportamentales.
4.2.3 Valoracidn de Andlisis de Antecedentos.

5. Conformacion de listas de elegibles.

8. Nombramiantos en Perfado de prueba.

{.-.)"Negritas y Siibrayas fuera del texto de origen

Conforme a lo dispuesto en el.articulo-56" del Acuerdo citado, en coneordancia con lo previsto en el numeral
4° del articulo 312 de la Ley 909 de 2004, una vez se adelantaron todas las etapas del proceso de seleccion
y se publicaron los resultados definitivos obtenidos por los aspirantes en cada una de las pruebas aplicadas,
con fechas 1y 15 de febrero de 2017 y 2 y 23 de marzo del mismo mes y afio la CNSC emiti6 cincuenta y
una (51) listas de elegibles, de las cuales dieciocho (18) adquirieron firmeza.

El dfa 31 de marzo de 2017."se nofifico & la Comistéin Naclonal del Servicio Civil el Auto del 29 de marzo de
2017, proferido dentro del proceso de simple nulidad 11001032500020160118900 No. fnterno 5266-20186,
por el Consejo de Estado, Sala de I§_Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B,
Consejera Ponente Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, respecto a la solicitud de medida cautelar de
suspensién provisional de los efectos del Acuerde 542 del 2 de Julio de 2015, expedido por la Comisién
Nacicnal del Servicio Civil, por el cargo tinico de desconocimiento del articulo 31 de la Ley 909 de 2004, por

: 3 i lan de mérito la lista de elegibles que lendrs una vigencia de dos (2) aflos. Con esla yen
astricio orden de mérito se cubrirdn las vacantes para las cuales se efectu of concurso”, .

7%[,"0 = %Je_ s



-y

-

ey 3

20192130003494 Pagina 2 de 4

"Par ef cual se defa sin efecto el Auto No. CNSC-20172130004044 del 4 de abni de 2017 y se diclan olras disposiciones”

haber sido suscrito Unicamente por e! Presidente de la Comisién Nacional del Servicio Civil y no de manera
conjunta por la Secretaria Distrital de Hacienda, Auto que, entre otros aspectos, ordend:

*(...) PRIMERO.- ORDENAR a la Comisién Nacional del Servicio Civil, como medida caulelar,
suspender la acluacién administrativa que se encuentra adelantando con ocasién del concursoe de
méritos abierlo por la Cofivocaloria 328 de 2015 (Acuerdo 542 de 2015), ¥ en consecuencia,
abstenerse de continuar con la etapa de elaboracién y publicacidn de listas de elegibles, hasta que
se profiera la decisién de fondo en el presente asunlo.

SEGUNDO.- ORDENAR a la Secrotaria Distrital de Hacienda de Bogots, revisar junto con la
Comisién Nacional del Servicio Civil, la actuacidn administrativa adelantada por esta dltima en el
marco de fa Convocaloria 328 de 2015, y con fundamento en ello, proceda a provacar aclo
adminislrativo debidameante motivado en ol que resuelva:

1. Siavala o desaprueba todos y cada uno do las aspectos de la Convocatoria 326 de 2015, cuyas
reqlas_estan_contenidas en el Acuerdo 8§42 de la _misma enualidad, especialmente los
relacionados con los requisifos y funciones de Jos empleos ofertados, asi como la

correspondencia entre estos y los ejes temdlicos de las pruebas practicadas a los concursantes;
4

2. Sidicha entidad tiene la voluntad de adherirse al contenido de lo resuelto en el Acuerdo 542 de
2015 que contiene las reglas del concurso pliblico de méritas, y en consecuencia, suscribirse al
mismo.

TERCERO.- ORDENAR a la Comisién Nacional dal Servicio Civil que envie, con destino a este
proceso, copla de todos fos antecedentes administrativos def Acuerdo 542 de 2015, especialmente
aquellos an donde consten las actuaciones administrativas adelantadas de manera conjunta con la
Secratarfa Distrital de Hacienda de Bogofd. (...)" (Subrayas fuera del texto eriginal).

En virtud de to anterior, Ya CNSC expidi6 el AUTO No. CNSC-20172130004044 del 04-04-2017 “Por medio
def cual se da cumplimiento al Auto de 29 de marzo de 2017, proferido por la Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B, dentro del proceso de Nulidad Simple correspondiente al
radicado No. 11001032500020160118900".

Posteriormente, por Auto del 17 de julio de 2017, 1a mencionada Corporacidn frente a las medidas cautelares
solicitadas con relacién al caracter eliminalorio de la Prueba de Entrevista con Andlisis de Estrés de Voz,
resolvi6 lo siguiente:

{...) PRIMERO.- En fo que tiene que ver con las solicitudes de medida caulelar formuladas en los
expedienles 5265-2016, 4770-2016, 4768-2016, 4777-2016 y 5268-2016, ESTESE A LO
RESUELTO en el auto de 29 de marzo de 2017, que ordent «a la Camisién Nacional del Servicio
Civil, como medida cautelar, suspender provisionalments la actuacién administrativa que se
encuentra adelantando con ocasién dal concurso de mérilos ablerto por la Convocatoria 328 de
2015 (Acuerdo 542 de 2015), y en consecuencia, abslenerse de continuar con la elapa de

elaboracién y publicacién de listas de elegibles, hasta que se profiera la decisién de fondo en el
prasenle asunton.

SEGUNDO.- CONCEDER la solicitud de medida caulefar formulada en la demanda presentada por sf
sefior Gustavo Adolfo Briceflo Patrarroyo(SIC), asf como en los expedientes 4476-2016, 4477-2016,

4440-2016, 4975-2016, 4474-2016, 4623-2016, 4983-2016, 4475-2016, 4478-2016 y 4974-2016. En
consecuencia;

TERCERO.- DECRETAR Ia suspension provisional de los efeclos de Ios siguienies apartados
normalivos dal Acuerdo 542 de 2015,% que regulan lo relacionado con la prueba de entrevista en la
Convaocatoria 328 de 2015:

1) Numeral 4.1.3 y pardgrafo 1° del articulo 4°, que define la estructura y fases del proceso;

2) Articufo 31 (parcial), s decir, dnicamente en los apartados en los qus se sefiala que [a prueba
de Ia entrevista se aplicard con cardcter eliminaiorio a los concursantes inscritos para aspirar a los
empleos oferfades en los grupos 1y If: y

3 Por e! cual sg comvoca a concurse abierto de méritos para proveer definitivemente fos empleos vacantes de la plania de personal

geDrLenecisntes al Sistama Genoral de Camera Adminisirativa de fa Secretarfa Distrital de Hacienda - SDH, Convocaloria No. 328 do 2015 -
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"Por el cual se deja sin efecto el Auto No. CNSC-20172130004044 del 4 de abril de 2017 y se dictan olras disposiciones®

3) Articulos 40, 41, 42, 43 y 44 que regulan, en su orden, lo refacionado con fa definicién de la prueba
de entrevista, Ia citacién a la misma, la publicacién de los resultados preliminares, el periodo de
reclamaciones y la publicacién de los resultados definitivos. {...)" (Subrayado fuera del texto de
origen),

Como consecuencia de la medida cautelar, la CNSC suspendid las actuaciones administrativas de la
Convocatoria 328 de 2015, consistente en detener la etapa de elaboracién y publicacién de listas de
elegibles para treclentos dos (302) empleos con novecientas dos (902) vacantes.

En cuanto a la Prueba de Entrevista con Andlisis de Estrés de Voz, a la cual hizo referencia en el Auto del
17 de julio de 2017, se precisa que fue aplicada Gnicamente a los aspirantes que superaron la Prueba de
Competencias Basicas y Funcionales, y que cptaron por inscribirse a los empleos con los Cédigos OPEC
pertenecientes a los Grupos | y II.

El dla 15 de marzo de 2019, la CNSC quedo notificada del Auto del dia 07 del mismo mes y afio, proferido
dentro del proceso de simple nulidad 11001032500020160118900 No. Intemo 5266-2016, por el Consejo
de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccin Segunda, Subseccién B, Consejero Ponente Dr.
CESAR PALOMINO CORTES, en el cual se resolvit:

%(-..) Primero: Se revoca el Auto de 29 de marzo de 2017, mediante el cual se dispuso decrelar la
medida cautelar de suspensidn provisional de la Convocatoria 328 de 2015 {Acuerdo 642 de 2015),
conforme a fo dispuesto en Ia parte motiva de esta providencia.

Segundo: Una vez ejecutoriada la prasents, por secretarfa de la Seccién Segunda devuéivase el
expedionte al despacho de origen para fo de su compelencia, {..)"

Como quiera que en el Auto del 07 de marzo del afio en curso el Consejo de Estado no hace referencia al
Auto del 17 de julio de 2017, se entiende que el levantamiento de |a medida cautelar opera finicamente con
relacién a los empleos pertenecientes a los Grupos lll y IV, es decir, los siguientes:

GRUPO IlI: Corresponde a ciento ochenta y dos (182) empleos con trecientos cincuenta ¥ nueve (359)
vacantes de los Niveles Profesional, Técnico y Asistencial:

212753 | 212754 | 212755 | 212756 | 212758 | 212759 | 212760 [ 212761
212762 | 212810 | 2126814 | 212817 | 212820 212822 | 212824 212825
212828 | 212829 | 212831 | 212833 | 212835 | 212843 | 212844 212845
212846 | 212847 | 212848 | 212849 | 212850 | 212851 | 212852 212853
212854 | 212855 | 212858 | 212859 | 212860 | 212863 212865 | 212867
212868 | 212870 | 212901 | 212903 | 212904 | 212905 | 212507 212908
212909 | 212910 | 212911 | 212912 | 212916 | 212017 | 212918 212920
212921 [ 212960 | 212962 | 212966 | 212967 | 212988 [ 212970 212971
212973 | 212976 | 212977 | 212979 | 212980 [ 212981 | 212982 212883
212986 | 212987 | 212988 | 212089 | 212950 | 212991 | 212992 212993
212994 | 212995 | 212996 | 212597 | 212805 | 212813 | 212816 212819
212823 | 212857 | 212862 | 212866 | 212872 | 212874 | 212891 212895
212886 | 212800 | 212906 | 212913 | 212925 | 212831 | 212041 212947
212951 | 212959 | 212961 | 212963 | 212965 | 212969 | 212972 212974
212978 | 212984 | 212985 | 212098 | 212999 | 213004 | 213006 213007
213008 | 213009 | 213010 | 213011 | 213012 | 213014 | 213015 213022
213023 | 213024 | 213025 | 213026 | 213027 213028 | 213029 | 213030
213031 [ 213032 | 213033 | 213034 | 213035 | 213036 | 213037 213038
213039 | 213040 | 213041 | 213042 | 213043 | 213044 | 213045 213046
213047 | 213048 | 213049 | 213050 | 213051 | 213052 213053 | 213054
213055 | 213056 | 213063 | 213064 | 213065 | 213066 | 213067 213068
213068 | 213070 | 213071 | 213072 | 213073 | 213075 | 213083 213084
213085 | 213086 | 213122 | 213124 | 213137 [ 213139
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*Par el cual se deja sin efaclo el Auto No. CNSC-20172130004044 del 4 de abnil de 2017 y se dictan ofras disposicionss”

GRUPO IV: Corresponde a diecinueve (19) empleos con veintisiete (27) vacantes del nivel Profesional y
denominacién Profasional Universitario Grados 01 y 05 “Ley del primer empleo”, as:

213087 | 213093 | 213094 | 213095 | 213095 | 213097 | 213088
213099 | 213103 § 213104 | 213105 { 213166 | 213107 | 213108
213109 | 213110 | 213111 1 213112 | 213113

Por tanto, y dado que mediante Auto del 07 de marzo de 2019, se revocd la medida cautelar impuesta a
través del Auto del 29 de marzo de 2017 del Consejo de Estado, es necesario dejar sin efecto el Auto No.
CNCS-20172130004044 expedido por la CNSC el 04 de abril de 2017 y continuar con la etapa de
conformacién de las Listas de Elegibles de 1a Convocatoria No. 328 de 2015-SDH.

La Convocatoria No. 328 de 2016-SHD se encuentra adscrita al Despacho del Comisionado Fridele Ballén
Duque.

En mérito de lo expuesto, este Despacho
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Dejar sin efecto el Auto No. CNCS-20172130004044 del 04-04-2017, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

PARAGRAFO: Como consecuencia de la presente decision, reanudar fas actividades propias del praceso
de seleccién relacionadas con la etapa de conformacion de Listas de Elegibles de [a Convocatoria No. 328
de 2015 - SDH, para los empleos ofertados en los Grupos [l y V. .-

ARTICULO SEGUNDO.- Publicar e! presente acto administrativo en el sitio Web de la Comisién Nacional
del Servicio Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo 33 de la Ley 809 de 2004.

ARTICULO TERCERO.- Contra e! presente Auto no procede recurso alguno.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE
Dado en Bogota, D.C. el 18 de marzo de 2019

%«. Comisionado

Prayectér Carfos Julidn Pefa Cruz 577
Revisd y Apraic Juan Carlos P Modinay_‘
Revist y Aprobd: Clara P,

ol Lo oets
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CONVOCATORIA No. 328 de 2015-SDH

FIRMEZA DE LISTA DE ELEGIBLES

¢ Empleo OPEC 213048:

P

Folio & de &8

ELEGIBLES
No.EMPLEQ | No.AA RESOLUCION LISTA | cooin ne aa FlRMEZAE 2 PARTIR VACANTES
OPEC DE ELEGIBLES POSICION c.C. NOMBRES APELLIDOS
1 79844582 OSCAR SUAREZ CABRERA
213048 20172130005505 01/02/2017 26/03/2019 3
2 1032400807 DIEGO ALEJANDRO DUSSAN LUNA
e Empleoc OPEC 213054
ELEGIBLES
No.EMPLEO | No.AA RESOLUgION USTA | recHA DEL AA FIRMEZI:J 2 PARTIR VACANTES
OPEC DE ELEGIBLES POSICION c.c. NOMBRES APELLIDOS
1 80435075 JAIRO RODRIGUEZ PRIETO
3 T9558564 ERNESTO HURTADO ACEVEDO
3 79338687 RUSBERGANGEL | CUELLAR RAMIREZ
213054 20172130005515 01/02/2017 26/03/2019 7 GERARDD
4 77187719 AUGUSTO LARA MARTINEZ
4 79566307 FERNANDO BABATIVA RINCON
5 79745033 JiMmy OROZCO ARENAS

Sede principal: Carrera 16 N° 96 - 64, Piso 7° Bogota D.C., Colombia
Chat | PBX: 57 (1) 3259700 | Fax: 3259713 | Linea nacional CNSC: 01900 3311011
atencionalciudadano@cnsc.gov.co | wWAwWw.CNSC.gov.co




*Fusagasuga, 25 de Abril de 2019 2019ER47664 O 1 Fol:1 Anex:1

Norexo no- 16,

?»

SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA 25-04-2019 11:10:31

ORIGEN: /ERNESTO HURTADO ACEVEDO
DESTINO: SUBDIRECGION DE TALENTO HUMANQ/CRUZ MARTINEZ O
ASUNTO: SOLICITUD DE INFORMACION

OBS: VENTANILLA CAD

SENORES

SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA
OFICINA TALENTO HUMANO
CARRERA 30 No. 25 -90

BOGOTAD.C

ASUNTO:-SOLICITUD DE-INFORMACION -

Respetuosamente solicito a ustedes informacién acerca de la notificacién de nombramiento a
empleo denominado conductor No. ‘Empleo 213054, cddigo 480, grado 9 ofertado en la
convocatoria No. 328 de 2015- SDH y administrado por la comisién nacional del servicio civil, en la
cual yo participe y finalice todas las etapas del concurso establecidas en el acuerdo No. 542 del 02
de julio de 2015 que rigen de manera especifica las normas de concurso. Para lo cual la comisidn
nacional del servicio civil publico la resolucién No. 20172130005515 del 02 de febrero de 2017 —
lista de elegibles en la cual yo ocupo el 3 lugar para un total de 7 vacantes ofertadas y cuya
firmeza fue publicada por la comisién nacional del servicio civil y 1 de abril del presente afio —
copia que anexo en 1 folio y en el link www.cnsc.gov.co -banco nacional de listas de elegibles,
dado que los términos establecidos en el acuerdo antes mencionado se vencieron para que:la
entidad nominadora natifique y proceda a realizar los nombramientos en funcién de la lista de
elegibles en firme y el nimero de vacantes para lo cual la secretaria de hacienda aun no me ha
notificado quiero preguntar sobre:

1. La fecha en que la secretaria distrital de hacienda me notificara
2. La fecha de nombramiento y posesién al empleo de conductor.

Agradezco su atencién y en espera de su respuesta,

Atentamente, EPV\e_ S’-t/"D | MOLQ }4
Ernesto Hurtado Acevedo G ?—? ‘55 8. 564 B‘?lﬁ 1

Cédula No. 79°558.564 de Bogota

Domicilio: Carrera 22 Norte No. 5-37 Barrio Villa Natalia
Ciudad: Fusagasugé- Cundinamarca '
Correo: ernestohurtado70@hotmail.com

Celular: 311 8134073

[6[4”0 62 Je 65
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SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA 09-05-2019 10:08:26
Al Contestar Cite Ests Nr.:2019EE91213 O 1 Fol:1 Anex:0

ORIGEN: s4:1677 - SUBDIRECCION DE TALENTO HUMANO/CRUZ MAR
DESTINO: /ERNESTO HURTADC ACEVEDO
| ASUNTO: DERECHO DE PETICION NOMBRAMIENTO CONVOCATORIA :
" OBS: ERNESTO HURTADO ACEVEDO

Bogota D.C.

Sefior '

ERNESTO HURTADO ACEVEDO

C.C. 79.558.564

ernestohurtado70@hotmail.com . )

Carrera 22 Norte No. 5-37 Barrio Villa Natalia ’
Fusagasuga-Cundinamarca

ASUNTO: Derecho de peticién — Informacién nombramiento periodo de prueba OPEC 213054

Respetado sefior Hurtado:

De manera atenta se da respuesta a su peticion recibida mediante radicado 2019ERA47664 del 24

de abril de 2019, en la que solicita informacién del nombramiento en periodo de prueba

correspondiente a la OPEC 213054, en el cargo Conductor Codigo 480 Grado 09 de la
Convocatoria 328 de 2015, informando lo siguiente:

‘Mediante radicado No. 20192130154631 del 29 de marzo de 2019, la CNSC comunico la firmeza
parcial a partir del 1 de abril de 2019 de la lista de legibles para proveer siete (7) vacantes del
empleo de carrera identificado con el codigo OPEC No.213054, denominado Conductor Cédigo

480 Grado 09 del Sistema General de Carrera de la Secretarfa Distrital de Hacienda, ofertado a
través de la Convocatoria No. 328 de 2015, -

Ahora bien, respecto a la ejecutoria del Auto proferido por ei Consejo de Estado, el 7 de marzo de
2019, el cual revoct el Auto de medida cautelar de suspensién provisional del Acuerdo 542 de
2015 (Convocatoria 328 de 2015 - SD ), nos permitimos informarle que al respecto fa Direccién

Jurldica de la Secretaria Distrital de Hacienda mediaste memorando con radicado No. 20191E9477
del 12 de abril de 2019, conceptud lo siguiente:

1. Que existe radicada una solicitud de aclaracitén del Auto de revocatoria:

2. Que el Consejo de Estado dio respyesta a.la Secretaria Distrital de Hacienda sobre Ia
solicitud de ejecutoria y firmeza del Auto de revocatoria, sefialando como norma aplicable
el inciso 2 dei articulo 302 de Cédigo General del Proceso, en el sentido que solo sera
ejecutoriado una vez sea resuelta la solicitud de aclaracion y;

3. Que el Consejo de Estado atn no ha resuelto Ia solicitud de aclaracién. A la fecha el
proceso se encuentra en el despacho del magistrado ponente para considerar solicitud de
aclaracion o correccion del auto que resolvio el recurso de stplica, Auto de revocatoria.

S, :0GOTA
MEJOR

PARA TODOS

Boqeta, Distrto Capital — Cotombia

7[:,.3“'70 63 (:/e 65



ALCALD{A MAYOR
DE BOGOTA pe.,
. BECFETARIADE HACIENDA,

Por las razones expuestas, el Auto del 7 de marzo de 201 9, el cual revocéd el Auto de medida
cautelar de suspensién provisional del Acuerdo 542 de 2015, no se encuentra ejecutoriado y en
consecuencia no ha producido efectos, por lo tanto, no es viahle juridicamente que la Secretarla
Distrital de Hacienda siga con la etapa correspondiente en el concurso de méritos, convocatoria
328 de 2015- SDH, incluidos los actos de nuevos ‘nombramientos, hasta que se produzea la
mencionada ejecutoria del Auto de revocatoria, .

En los términos. expuestos la Secretaria Distrital de Hacienda reiterd el 12 de abril de 2019
mediante radicado 2019EE73256 dirigido a la Comisién Nacional de Servicio Civil no continuar con
la etapa correspondiente al concurso de méritos, convecatoria 328 de 2015- SDH, hasta tanto
quede ejecutoriado el referido Auto de revacatoria del Consejo de Estado. Lo anterior de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 302 del Codigo General del Proceso.

En este orden de'ideas, como se indicé anteriormente, hasta tanto el Consejo de Estado no se

* pronuncie respecto a la aclaracion del Auto €N mencion, no es posible que la Secretaria continte

con las actividades relacionadas con Ia convocatoria. Por ello es necesario que revise con

periodicidad fa pagina de la CNSC donde podré hacer seguimiento a la informatién relativa a este
proceso.

Coftial saludo,

OSEAR JAVIER ORUZ MARTINEZ

Subdirector del Talento Humano

ocruz@shd.gov.co

Eoqats, Bistriio Caphial— Cotamatg

” - VA e, Tt
AR

aOGQTA

-~ PARATODOS.

- g e

————

Z[;D [,f\:; LK e §>5



Y]

ae tear
RS I

="t



- ——— —

3 -Cons Puntai T S
SISBEN - Gonsulla de Puntaje UA‘ > @:kQ /\_,\}- . Z'.Z_ 4

' Deparlamento
¥ Nacionial® -
de Planeacion

Base Cerlificada Nacional - Corte:Octubre de 2018 — Decimo corte Resolucion 4555 de 2017

Nombre: ERNESTO Apellidos HURTADQ ACEVEDO
Tipo de Documento: Cédula de Ciudadania Nimero de Documento: 79558564
Codigo municipio: 25290 Ficha:. 62283
Area: Resto Urbano Puntaje:
‘ 76,77
Departamento: Cundinamarca | Municipio: Fusagasuga
Fecha ingreso de la persona: 5 de octubre del 2018
Ultima actualizacién de la ficha: 5de octubre; del 2018
Gltima actualizacién de la persona; 5 de octubre del 2018
Antigitedad actualizacion de la persona: 2 meses

‘Estado: VALIDADO

Para cualquier novedad relacionada con la informacién registrada en la encuesta de! Sisbén, por favor contaclese con:

Nombre administrador: PEDRO ANTONIO CELIS CUY
Direccién: . Calle 6 No. 6-24 Palacio Municipal
Teléfono: 8868148

B C;:m-ao ele;;';)nic;: sisben@fusagasuga-cundinamarca.gov.co

VALIDADO: La Informaciém aqui registrada debe ser veriflcada en la pagina web www.sisben.gov.co opcién consulta de puntaja

¢

hltps:llwww.sisben.gov.colalencion—al-ciudadanolpaginaslconsulla—del—puntaje.asp_x in

FO U (5 de &S



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMlNISTRATIVO
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RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA
H %:ﬁ
JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de julio de dos mil diecinueve (2019)

ACCION: TUTELA

RADICADO: 11001334204920190033300

ACCIONANTE: ERNESTO HURTADO ACEVEDO

ACCIONADO: BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE

HACIENDA Y OTROS

El seflor Ernesto Hurtado Acevedo, promueve Accién de Tutela c¢n
contra de la Secretaria Distrital de Hacienda — Bogota D.C., para
que se le protejan sus derechos fundamentales al debido proceso, «l
trabajo, al acceso a cargos bﬁblicos en virtud del mérito y los
principio de confianza legitima y buena fe, en atencién a que
argumenta que no se le ha efectuado su nombramiento en periodo
de prueba, en el cargo de Conductor, Cédigo 480, Grado 9, del nivel
asistencia del sistema general de carrera administrativa de Ia
Secretaria Distrital de Hacienda, a pesar de haber superado todas
las etapas del respectivo proceso de scleccion dentro de ia
Convocatoria 328 de 2015, y encontrarse en el puesto No 3 de ia
correspondiente lista de elegibles que se encuentra en firme para

proveer siete (7) vacantes de la mencionada denominacién.

Con el escrito de demanda, se solicita la vinculacién al proceso
de la Comisién Nacional del Servicio Civil - CNSC, en' atencién a
que es esta la entidad que administra la carrera administrativa v
fue la que desarrolld el proceso de seleccion del que hizo parte ¢l
demandante; asi como la vinculacién del H. Consejo de Estado,
Seccion Segunda, Subseccion B, por ser esta alta corporacion la
que ordend por autos de 29 de marzo y 17 de julio de 2017,

dentro de los procesos de Radicados  Nos

(A



ACCION: TUTELA

RADICADQ: 110013342-049-2019-00333-00

ACCIONANTE: ERNESTO HURTADQ ACEVEDO

ACCIONADO: SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA - BOGOTA D.C. Y.OTROS

11001032500020160118900 y 11001032500020160098800, la
suspension provisional de la convocatoria No 328 :ie 2015, y
posteriormente por auto de 7 de marzo de 2019, dentro del
proceso de Radicado No 110010302500020160118900, revocar

la decision del auto de 29 de marzo de 2017,
[le conformidad con los hechos descritos, el despacho considera:

(Que el articulo 37 del Decreto No. 2591 de 1991 “Por el cual se reglamenta

la accidn de tutela consagrada en €l articulo 86 de la Constitucion Politica®,

estipula lo siguiente:

“Articulo 37. Primera instancia. Son competentes para conocer
de la accién de tutela, a prevencion, los jueces o tribunales con
jurisdiccién en el lugar donde ocurriere la violacién o la amenaza
gue motivaren la presentacion de la solicitud.”

Por su parte el articulo 1° del Decreto 1382 del 12 de julic de 2000,
compilado én el Decreto 1069 de 2015 ¥ modificado por cl Decreto 1983
del 30 de noviembre de 2017 “Por el cual se modifican los articulos
2.2.3.1.2.1, 2.2.3.1.2.4 y 2.2.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015, Unico
Reglamentario del sector Justicia y del Derecho, referente a las reglas de
reparto de la accidn de tutela”, establece las reglas para el reparto de las

acciones constitucionales de la siguiente manera:

“7. Las acciones de tutela dirigidas contra la Corte Suprema de
Justicia y el Consejo _de Estado seran repartidas, para su
conocimiento en primera instancia, a la misma Corporacidon
y se resolvera por la Sala de Decisién, Seccidn o Subseccion que
corresponda de conformidad con el reglamento al que se refiere el
articulo 2.2.3.1.2.4 del presente decreto.

(...) Subraya y negrilla fuera de texto

Asi las cosas, al ser una de las partes accionadas el H. Consejo de Estado,
sc debe senalar que sin perjuicio de la competencia de todos los jueces para
conocer de la accion de tutela, se hace necesario que se respeten las reglas

de reparto establecidas en la normatividad precitada para conocer de la
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ACCION: TUTELA

RADICADQ: 110013342-049-2019-00332 00

ACCIONANTE: ERNESTO HURTADO ACEVE! «)

ACCIONADQO: SECRETARIA DISTRITAL DT HACIENDA - BOGOTA D.C. Y OTR(S

presente accion de tutela, y en dicho orden se debe establecer que en esie

caso es el mismo H. Consejo de Estado, quicn debe conocer en primera

instancia de la presente accion conforme a las reglas de reparto
anteriormente descritas.- .

Por lo tanto, cualquier pronunciamiento que pueda efectuar esta
sede judicial puede constituir un desconocimiento grosero de las
reglas de reparto existentes en materia de accién de tutela, en
aquellos supuestos en que se presente una distribucién caprichosa
de la accién de tutela fruto de una manipulacion de las reglas de
reparto contenidas en el mencionado decreto, teniendo en cuenta
qgue los Juzgados del Circuito conocen de acciones de tutelas en
contra de cualquier autoridad, organismo o entidad publica del orden
nacional, lo cual también iria en contravia de la linea desarrollacda

jurisprudencialmente por la H. Corte Constitucionall.

En virtud de lo expuesto y de conformidad con el paragrafo del articu.o
2.2.3.1.2.1. El articulo 1° del Decreto 1382 del 12 de julio de 200u.
compilado en el Decreto 106'9 de 2015 y modificado por el Decreto 1983
del 30 de noviembre de 2017, se ordenara la remision de esta accion de

tutela al H. Consejo de Estado.
En virtud de lo anterior, ¢l Despacho
RESUELVE
PRIMERO. Enviese de manera urgente e inmediata la presente accién de
tutela, al H. CONSEJO DE ESTADO - REPARTO, por conducto de la Oficira

de Apoyo, dejando las constancias respectivas.

SEGUNDO. Por Secretaria, comuniquese al accionante, por el medio méas

expedito, la decisién adoptada en este proveido.

I Auto 074/16 (M. P. Alejandrc Linares Cantillo)



ACCION: TUTELA 4
RADICADO: 110013342-049-2019-00333-00
ACCIONANTE: ERNESTO HURTADO ACEVEDO
ACCIONADG. SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA - BOGOTA D.C. Y OTROS

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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171712019 Corrac: Juzgado 49 Administrativo = Bogola - Bogola D.C. - Outlook

Entregado: REMITE POR COMPETENCIA 2019-0333 ' L/@

postmaster@outlook.com
Mié 17/07/2019 9:16 AM
Para: ERNESTOHURTADO70@HOTMAILCOM <ERNESTOHURTADO70@HOTMAILCOM>

B 1 archivos adjuntos {20 KB)
REMITE POR COMPETENCIA 2019-0333;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios: .

ERNESTOHURTADOZ0@HOTMAIL.COM_(ERNESTOHURTARQ70@HOTMAILL,COM)

Asunto: REMITE POR COMPETENCIA 2019-0333

tips:floutiook.office.com/mailinbox/id/ AAQKAGJANThKYWISLWIOMTAINGZhOS1 IMDQzLWUXMTk4O TIhZTIMNAAQACZE2{%2FEYKVGHv Oe%%2F
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KREPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUSRENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de julio de dos mil diecinueve (2019)

| OFICIO NO. 149-0420-19

Seflor (es)

H. CONSEJO DE ESTADO

REPARTO

Ciudad

Expediente: 11001334204920190033300
ACCIONANTE: ERNESTO HURTADO ACEVEDO
ACCIONADO: SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA

MEDIO DE CONTROL: TUTELA

En cumplimiento a lo dispuesto en auto del diecisiete (17) de julio de 2019
me permito remitir ia accion de tutela de la referencia para que se le ¢e
el tramite correspondiente

Para tal efecto, se remite expediente que consta de un (01) cuaderno con
once folios (11). Y un anexo

Cordialmente,

{i.
CONSTANZA R

Anexo: Lo anunciado
C\.‘J CL&CI‘- ™M fP"‘\h oy ?Cq(.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

CONSEJO DE ESTADO |
ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO Pigina 1

11001031500020190331300

Fecha: 19/ul/2019 e
SECRETARIA GRUPQO TUTELAS SUBSECCION B SEC SEGUNDA

SECRETARIA GENERAL CONSEJO DE ESTADO

SECUENCIA FECHA DE RADICACION FECHA DE REPARTO
6480 19/jul/2019 19/07/2019

REPARTIDO AL DESPACHO DEL DR(A):

T NICOLAS YEPES CORRALES

IDENTIFICACION NOMBRE APELLLIDO PARTE
79558564 ERNESTO HURTADO ACEVEDO 01 we
SD500000000740 CONSEJO DE ESTADO SECCION 02 *

SEGUNDA SUBSECCION B ¥-QTROS
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CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECRETARIA GENERAL

BOGOTA D.C. 19 de Julio de 2019

AL DESPACHO

DR (A). NICOLAS YEPES CORRALES

Radicacion No. 11001031500020190331300

ACCIONES DE TUTELA

ACCION DE TUTELA PRIMERA INSTANCIA DECRETO 1983 DE
30 DE NOVIEMBRE DE 2017, POR PRESUNTA VULNERACION DE
DERECHOS Y GARANTIAS FUNDAMENTALES visto a folios 1 Y

S8 Recibido por correspondencia *Se deja constancia que el folio 71
corresponde a 1 Cd

APV/APV / CUADERNOS 1FOLIOS 74 CON 1 CD + 3 COPIAS (CON | CD c)
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CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA
SUBSECCION C
Consejero Ponente: NICOLAS YEPES CORRALES

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion: 11001-03-15-000-2019-03313-00

Actor: Ernesto Hurtado Acevedo

Demandado: Secretaria de Hacienda Distrital de Bogota
Asunto: Accion de Tutela — Ordena remitir por competencia

El suscrito Consejero ponente decide sobre la accién de tutela presentada por Ernesto
Hurtado Acevedo contra la Secretaria de Hacienda Distrital de Bogota, en procura de la
proteccién de sus derechos fundamentales al debido proceso, al trabajo y a los

principios de confianza legitima y buena fe.
.- ANTECEDENTES

1.1.- El peticionario estima vulnerados los derechos fundamentales antes ﬁéncionados
porque la Secretaria de Hacienda Distrital de Bogota negé su peticion de efectuar su
nombramiento en periodo de prueba en el cargd identificado con el cédigo OPEC No.
2130554, Denominacion: conductor, Cédigo: 480, Grado: 9, Nivel Jerarquico:
Asistencial; a pesar de haber culminado todo el proceso de seleccion del concurso
abierto de méritos que adelantd la Comision Nacional del Servicio Civil y de encontrarse

publicada la lista de elegibies.

1.2.- La accidén de tutela correspondié por reparto al Juzgado Cuarenta y Nueve
Administrativo de Bogota, que mediante auto del 16 de julio de 2019' determiné que: “al
ser una de las parte accionadas el H. Consejo de Estado (...) se hace necesario que se
respefen las reglas de reparto establecidas en la normatividad precitada para conocer
de la presente accién de tutela, y en dicho orden se debe establecer que en ese caso
en ef mismo H. Consejo de Estado, quien debe conocer en primera instancia de la

presente accion conforme a las reglas de reparto anteriormente descritas.”
Il.- CONSIDERACIONES

De conformidad con los articulos 86 de la Constitucién y 8° transitorio de su titulo
transitorio adicionado por el Acto Legislativo 01 de 2017; 32 y 37 del Decreto 2591 de

! Fls. 68-70 C.P.



Rechazo de la accion de tutela

Radicacion: 11001-03-15-000-2019-03313-00

Actor: Emesto Hurtado Acevedo

Demandado: Secrefaria de Hacienda Distrifal de Bogota

1991; y 53 de la Ley 1922 de' 20182, existen tres factores de asignacion de competencia
en materia de tutela, a saber®:

(i) El factor territorial, en virtud del cual son competentes “a prevencion” los jueces con
jurisdiccion en el lugar donde (a) ocurre la vulneracién o la amenaza que motiva la

presentacién de la solicitud, o (b) donde se producen sus efectos®.

(i) El factor subjetivo, que corresponde al caso de las acciones de tutela interpuestas en
contra de (a) los medios de comunicacion, cuyo conocimiento fue asignado a los jueces
del circuito de conformidad con el factor territorial y (b) las autoridades de la Jurisdiccion
Especial para la Paz, cuya resolucion corresponde al Tribunal para la Paz®.

(iiy Y, el factor funcional, que' debe ser verificado por las autoridades judiciales al
momento de asumir el conocimiento de una impugnacion de una sentencia de tutela y que
implica que Gnicamente pueden conocer de ella las autoridades judiciales que ostentan la
condicion de “superior jerdrquico correspondiente” en los términos establecidos en la

jurisprudencia®.

En ese orden, segln el criterio consolidado por la Corte Constitucional, las
disposiciones contenidas en el Decreto 1069 de 2015’, modificado por el Decreto 1983
de 2017, en manera alguna constituyen reglas de. competencia de los despachos
judiciales, sino Unicamente pautas de reparto. En consecuencia, las divergencias sobre

dichas pautas no pueden ser aducidas por las autoridades judiciales para declararse

2 De acuerdo con esta disposicién: “Cuando la accién de tutela se interponga contra una providencia
proferida por la Seccién de Revision corresponderd conocer de ella a la Seccion de Primera Instancia
para Casos de Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad. La segunda instancia, a la Seccion de
Primera Instancia para Casos de Ausencia de Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad en fa
eventualidad de que la Seccién de Apelacién se encontrare impedida”.

3 Auto 637 de 2018 de la Corte Constitucional, Expediente 1CC-3409.

4 Ver, por ejemplo, el Auto 493 de 2017. M.P.-Luis Guillermo Guerrero Pérez.

% El articulo 8° transitorio del titulo transitorio de la Constitucion Polltica de Colombia de 1991 (introducido
por el artfculo 1° del Acto Legislativo 01 de 2017) dispone: “Las peficiones de accin de tutela deberan
ser presentadas ante el Tribunal para la Paz, tnico competente para conocer de ellas” (negrilia fuera
del texto original).

® De conformidad con lo dispuesto, entre otros, en el Auto 655 de 2017 (M.P. Diana Fajardo Rivera), debe
entenderse que la expresién “superior jerarquico correspondiente” se refiere a "aquel que de acuerdo con
la jurisdiccién y especialidad de la autoridad -judicial ante la cual se surtio la primera instancia,
funcionalmente funge como superior jerdrquico” (negrilla fuera del texto original). Véanse tambien,
por ejemplo, los Autos 486 de 2017. M.P. Diana Fajardo Rivera; y 486 de 2017. M.P. José Fernando
Reyes Cuartas.

7 En virtud de su caracter compilatorio, el Decreto 1089 de 2015 derogé el Decreto 1382 de 2000 y
consagré, en los articulos 2.2.3.1.2.1. al 2.2.3.1.2.5,, las reglas de reparto de las acciones de tutela que
este tiltimo establecia. Algunas de estas normas fueron modificadas por el Decreto 1983 de 2017,

N
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Rechazo de la accién de fufela

Radicacion: 11001-03-15-000-2019-03313-00

Actor: Emesto Hurtado Acevedo

Demandado: Secretaria de Hacienda Distrital de Bogota

incompetentes. Ello iria en oposicién del derecho de acceso a la administracion de

justicia®,

En relacién con lo anterior, el Tribunal constitucional ha sefialado que previo a decidir
sobre la admisién de la accién de amparo, los jueces constitucionales no pueden hacer
consideraciones sobre la conformacion del contradictorio y determinar que, si
eventualmente se deben incluir otras entidades como parte pasiva, ello altera su

competencia®.

Asi, vale recordar que el mismo Tribunal ha dispuesto que el reparto de los expedientes
se debe realizar "segin quién aparezca como demandado en el escrito de la demanda y
no a partir def anélisis de fondo de los hechos de la tutela debido a que tal estudio no

»10

procede en el tramite de admision””, pues esas consideraciones se deben realizar en el

fallo mismo de amparo.
/

En correspondencia con o expuesto, tampoco puede la autoridad judicial declararse
incompetente por el hecho de que deba vincular o modificar la parte pasiva, pues ello

en manera alguna altera su aptitud para conocer del proceso tuitivo™.
lll. DEL CASO CONCRETO

En este asunto se observa que la accién de tutela tnicamente se dirige en contra de la
Secretaria de Hacienda Distrital de Bogota, solicitando el accionante, de ser necesario,

8 Ver, entre otros, los Autos 105 de 2016. M.P. Luis Ernesto Vargas Silva; 157 de 2016. M.P. Alejandro
Linares Cantillo; 007 de 2017. M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio; 028 de 2017. M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado; 030 de 2017. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; 052 de 2017. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado;
058 de 2017. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; 059A de 2017. M.P. Jorge lvan Palacio Palacio; 081 de
2017. M.P. Aquiles Arrieta Gémez; 063 de 2017. M.P. Luis Ernesto Vargas Silva; 064 de 2017. M.P.
Maria Victoria Calle Correa; 086 de 2017. M.P. Alejandro Linares Cantillo; 067 de 2017. M.P. Antonio
José Lizarazo Ocampo; 072 de 2017. M.P. Luis Ernesto Vargas Silva; 086 de 2017. M.P. Antonio José
Lizarazo Ocampo; 087 de 2017 M.P. Gloria Stella Ortiz Deigado; 106 de 2017. M.P. Ivan Humberto
Escruceria Mayolo; 162 de 2017. M.P. Alejandro Linares Cantillo; 171 de 2017. M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado; 197 de 2017. M.P, Gloria Stella Ortiz Delgado; 332 de 2017. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; y
325 de 2018. M.P. Diana Fajardo Rivera.
® Ver, por ejemplo, los Autos 251 de 2010. M.P. Nilson Pinilla Pinilla; 100 de 2015. M.P. Luis Guillermo
Guerrero Pérez; 339 de 2016. M.P. Marla Victoria Calle Correa; 046 de 2016. M.P. Gabriel Eduardo
Mendoza Martelo; 274 de 2016. M.P. Marla Victoria Calle Correa; y 337 de 2016. M.P. Gabriel Eduardo
Mendoza Martelo.
::’ Auto 044 de 2008. M,P. Humberto Antonio Sierra Porto.

Auto 035 de 2004, reiterado, entre otros, en los autos 059 de 2011 y 209 de 2013.
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Radicacién: 11001-03-15-000-2019-03313-00

Actor: Emesto Hurtado Acevedo

Demandado: Secretarfa de Hacienda Distrital de Bogota

vincular a la Comision Nacional del Servicio Civil, a las demas personas que integran la
lista de elegibles para el cargo en mencidn, asi como a la persona que actualmente

desempefia dicha funcién®?.

De esta manera, contrario al argumento planteado por el Juzgado Cuarenta y Nueve
Administrativo de Bogota en [a providencia del 16 de julio de 2019, en este caso la
accion de tutela no se dirige en contra de esta Corporacion, ni el accionante esta
solicitando su vinculacién, y si, la misma fuera necesaria, ello en manera alguna altera

su competencia, tal y como lo ha dejado sentado la jurisprudencia constitucional

expuesta ut supra.

Asi las cosas, le corresponde al Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de Bogota

asumir el conocimiento de la presente accion de tutela.

Por lo expuesto, el despacho

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR que por [a Secretaria General de esta Corporacién se disponga
de inmediato la remisiéon del expediente de la referencia al Juzgado Cuarenta y Nueve
Administrativo de Bogota D.C., con el fin de que avoque conocimiento del presente

asunto y adopte la decision de fondo a la que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

bab

NICOLAS YEPES
Consejero Ponente .

2g 29 C.P.

<
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CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LLO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SECRETARIA GENERAL

Edificio Palacio de Justicia Segundo Piso Calle 12 N° 7-65 Bogota D. C.
Teléfono; 350 6700 Ext. 2201, 2202, 2071 y 2237
Correo Elecironico: secgeneral@caonsejoestado.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 29 de julio de 2019

NOTIFICACION N°® 76346

Sehor{a):

ERNESTO HURTADO ACEVEDO

Tel.SIN TELEFONO-SIN CELULAR
FUSAGASUGA (CUNDINAMARCA)
Email:ernestohurtado70@hotmail.com

ASUNTO: ACCIONES DE TUTELA
ACCIONANTE:ERNESTO HURTADO ACEVEDO
ACCIONADO:CONSEJO DE ESTADO SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B Y OTROS
RADICACION:11001-03-15-000-2019-03313-00

Para los fines pertinentes me permito manifestarle que en providencia del 25/07/2019
el H. Magistrado{a) Dr(a) NICOLAS YEPES CORRALES de la Sala Plena de lo
Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, dispuso AUTO QUE ORDENA
ENVIAR EL PROCESO A OTRA SECCION en la tutela de la referencia.

AUTO QUE ORDENA REMITIR POR COMPETENCIA

Las solicitudes y demds documentos que se remitan por medios electrénicos
deberan allegarse al buzén judicial:secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co;
dado que las cuentas: cegral@notificacionesrj.gov.co Y
cegral0l@notificacionesr.gov.co, son de uso exclusivo para el envio de
notificaciones y/o comunicaciones, por tanto, los correos enviados a esas bandejas
no serdn procesados y, por ende, seran eliminados de los archivos temporales de los
servidores que se encuentran a cargo de la Oficina de Informatica del Consejo
Superior de la Judicatura.

Cordigdmente,

JUAN ENRIQUE BEDOYA ESCOBAR -
SECRETARIO GENERAL

Se Anexaran los siguientes documentos: Documento Anexo:
D110010315000201920331300AUTOAT.2019-003313-002019729111034,pdf Clave de
Integridad:

8D46689CO55E59E569A7 ABCO33B8A975A58FAG33R12A3C219BDC7E2CA7OFBOSE
cmendozat-7651 11:10 a. m. - con-1978%3

197893

Sefior Usuario, esta cuenta de correo solo esta habilitada para enviar las nofificaciones y demas documentos
dentro de los procesos que se tramitan en esta Secretaria, para efectos de allegar cualquier tipo de informacion
con destino a los mismos, por favor remitila a la siguiente cuenta de correo electronico:
secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co

3(/)/
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Edificio Palacio de Justicia Segundo Piso Calle 12 N° 7-65 Bogota D. C. . .
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Sefior Usuario, esta cuenta de correo solo estd habilitada para enviar las nofificaciones y demas documentos
dentro de los procesos que se tramitan-en esta Secretaria, para efectos de allegar cualquier tipo de informacion
con destino a los mismos, por favor remitila a la siguiente cuenta de correo electronico:
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El mensaje se entragd & 105 siguientes destinatarios:
emestohurtzdo70 2hotmizd com (ernestohuriado? @hotmail.com)

Asunto: NOTIFICA ACTUACION PROCESAL RED 2018-03313-00

P P——

Sefior Usuario, esta cuenta de correo solo esta habilitada para enviar las notificacicnas y demas documentos
dentro de los procesos que se tramitan en esta Secretaria, para efectos de allegar cualquier tipo, de informacion
con destino a los mismos, por favor remitila a la siguiente cuenta de corréo electrénico:
secgensral@conseoestade.ramajudicial.gov.co
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Secretaria General Consejo De Estado C,OTMQ‘ 6 — (Bq
De: ernesto h.a <ernestohurtado70@hotmail.com>
Enviado el: miércoles, 31 de julio de 2019 10:41 a. m.
Para: Secretaria General Consejo De Estado
Asunto: solicito correccién de auto
Patos adjuntos: correccion expediente.pdf

buenos dias
sefiores consejo de estado
seccion tercera subseccion C

adjunto documento pdf solicitando correccidn de expediente de auto que me fue enviado a mi correo
electrénico el pasado 29 de julio de 2019 mediante la cual se da traslado de tutela nuevamente al juzgado 49
administrativo bajo el radicado No. 11001-03-15-000-2019-03313-00.

gracias por su atencién

atentamente,

Ernesto Hurtado Acevedo

C.CNo. 79.558.564 de bogota
Domicilio : carrera 22 Norte No. 5-37
Barrio :villa Natalia

celular: 311 8134073



Fusaga_sug_é, 31 Julio de 2018

SENOR

NICOLAS YEPES CORRALES
CONSEJEROQ DE ESTADO _
SECCION TERCERA SUBSECCION C
CALLE 12 No. 7-65

BOGOTAD.C

ASUNTO: CORRECCION DE AUTO DEL 25 DE JULIO DE 2019

Comedidamente solicito a usted la correccion del expediente con el nimero de
radicacion: No. 11001-03-15-000-2019-03313-00 con fecha del 25 de julio de
2019, el cual recibl en mi correo electronico el pasado 29 de julio del cual soy el
actor dentro de Lina accién de tutela en contra de la secretaria distrital de hacienda
de Bogota, y que encuentro los siguientes errores:

En la parte de: I. - ANTECEDENTES 1.1 “... el niimero de OPEC dice 2130554..."
y su ndmero correcto es 213054,

Y al final del mismo parrafo se omitié diciendo: “...publicada |a lista de elegibles.” y
lo correcto es publicada a lista de elegibles y en firme, en vista que el argumento
base de interponer la accién de tutela y adquiriendo un derecho a ser nombrado
en el cargo de conductor en la entidad secretaria distrital de hacienda es que dicha
lista de elegibles ya cobro firmeza el pasado 26 de marzo del afio en curso sin que
se haya producido mi nombramiento por parte de la entidad antes mencionada,
suméndole a esta firmeza toda la jurispfudencia que ya hay frente a la
obligatoriedad de realizar los nombramientos de las personas que integran las
listas de legibles en firme y la diferencia que existe entre una lista de elegibles
publicada y ofra lista de legibles publicada que ya esta en firme,

Atentamente, ‘

e 57/0 /744/74: L A
Ce 29568 s Bl

Ernesto Hurtado Acevedo

C.C 79°558.564 De Bogota

Celular: 3118134073

Domicilio: Carrera 22 Norte N° 5-37 Barrio: Villa Natalia

Ciudad: Fusagasuga — Cundinamarca

Correo: ernestohurtado70@hotmail.com
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CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECRETARIA GENERAL

HOY 2 de Agosto de 2019
AL DESPACHO

DR (A). NICOLAS YEPES CORRALES
11001031500020190331300
ACCIONES DE TUTELA
ACTOR: ERNESTO HURTADO ACEVEDO

Con solicitud de correccion de la providencia del 25 de julio de
2019, suscrita por Ernesto Hurtado Acevedo, visto a folios 79 —

80.
Ofléial Mayor

JCGE - 1 CUADERNQ CON 81 FOOLIOS + 1 CD A FOLIO 71 + 3 COPIAS CON CD CADA UNA.

&\



CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA
SUBSECCION C

CONSEJERO PONENTE: NICOLAS YEPES CORRALES
Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion: 11001-03-15-000-2019-03313-00
Accionante: Ernesto Hurtado Acevedo

Demandado: Secretaria de Hacienda Distrital de Bogota
Asunto: Accién de Tutela — Correccién de auto

. ANTECEDENTES

Presenta el sefor Ernesto Hurtado Acevedo solicitud de correcciéon de la providencia
proferida el 25 de julio de 2019 dentro de este asunto, en tanto el cargo de conductor al
que aspird en el proceso de seleccion del concurso abierto de méritos adelantado por la
Comision Nacional del Servicio Civil se identifica con el codigo OPEC 213054, y no

como se indico.

De igual forma, solicita se sefiale que la lista de elegibles ya se encuentra en firme, tal y

como lo afirmé en los hechos 6 y 7' del escrito de tutela.
Il. SE CONSIDERA

El articulo 286 del Codigo General del Proceso? dispone que las providencias en las
que se haya incurrido en un error aritmético podran ser corregidas de oficio o a solicitud
de parte, por el juez que la dictd, en cualquier tiempo, mediante auto. También seran
corregidas, si se cometié un error por omisién o cambio de palabras, o se alteraron

estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

En el caso bajo estudio, se corregira la providencia del 25 de julio de 2019 en el sentido

de sefalar que el cargo de conductor al que aspird el accionante en el proceso de

' FI. 10 C.P.

2 ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de palabras o
alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.
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Accion de Tutela — Rad: 11001-03-15-000-2019-03313-00
Accionante: Ernesto Hurtado Acevedo
Accionado: Secretaria de Hacienda Distrital de Bogota

seleccion del concurso abierto de méritos adelantado por la Comision Nacional del
Servicio Civil se identifica con el cédigo OPEC 213054, y no como se indicd.

Sin embargo, no se hara modificacion alguna en relacion con el hecho de que la lista de
elegibles se encuentre o no en firme, sobre la base de que justamente esa es la materia
que correspondera definir al juez constitucional competente que, como se considerd en

la anterior providencia, no es el suscrito. En consecuencia, el despacho,

lll. RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR la providencia proferida el dia 25 de julio de 2019, unicamente
en el sentido de sefalar que el cargo de conductor al que aspiré el accionante en el
proceso de seleccidon del concurso abierto de méritos adelantado por la Comision

Nacional del Servicio Civil se identifica con el codigo OPEC 213054, y no como se

indico.

SEGUNDO: ORDENAR que por la Secretaria General se disponga de inmediato la
remision del expediente de la referencia al Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de
Bogota D.C. para que avoque el conocimiento del presente asunto y adopte la decision

de fondo a la que haya lugar.

TERCERO: Por la Secretaria General, comuniquesele al accionante la decision

adoptada en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N
NICOLAS YEPE ! &RA
Consejero de Estado

F &



CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO (]“77

SECRETARIA GENERAL

Edificio Palacio de Justicia Segundo Pisc Calle 12 N° 7-65 Bogota D. C.
Teléfono: 350 6700 Ext. 2201, 2202, 2071 y 2237
Correo Electrénico: secgeneral@consejoestado.ramajudicial. gov.co

Bogota D.C., 12 de agosto de 2019

NOTIFICACION N° 80778

Sefior(ay):

ERNESTO HURTADO ACEVEDO
FUSAGASUGA (CUNDINAMARCA]
Email:ernestohurtado70@hotmail.com

ASUNTO: ACCIONES DE TUTELA .
ACCIONANTE:ERNESTO HURTADO ACEVEDO
ACCIONADO:CONSEJO DE ESTADO SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B Y OTROS
RADICACION:11001-03-15-000-2019-03313-00

Para los fines pertinentes me permito manifestarle que en providencia del 08/08/2019
el H. Magistrado{a) Dr{a) NICOLAS YEPES CORRALES de la Sala Plena de lo
Conlencioso Administrativo del Consejo de Estado, dispuso AUTO QUE CORRIGE en
la tutela de la referencia.

AUTO QUE RESUELVE CORREGIR

Las solicitudes y demds documentos que se remitan por medios electrénicos
deberdn allegarse al buzén judicialisecgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co;
dado que las cuentas: cegral@notificacionesrj.gov.co Y
cegral0l@nofificacionesri.gov.co, son de uso exclusivo para el envio de
nofificaciones y/o comunicaciones, por tanto, los correos enviados a esas bandejas
no seran procesados y, por ende, serdn eliminados de los archivos temporales de los
servidores que se encuentran a cargo de la Oficina de Informdtica del Consejo
Superior de la Judicatura.

Cordialmente,

JUAN ENRIQUE BEDOYA ESCOBAR
SECRETARIOG

Se Anexardan los siguientes documentos: Documento Anexo:
F11001031500020190331300S3PARAADUNTARAUTO20190808161617 Clave de-
Integridad:

770B43CB6FO77D11734EF6612D5A5CC3B0746E4A 1 AG063C7EQOE22F01 CDE29A447
padilag-7651 11:27 a. m. - con-200402

Sefior Usuario, esta cuenta de correo sélo esta habilitada para enviar las notificaciones y demas documentos
dentro de los procesos que se tramitan en esta Secretaria, para efectos de allegar cualquier tipo de informacion
con destino a los mismos, por favor remitila a la siguiente cuenta de correc electronico:
secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co
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Teléfono: 350 6700 Ext. 2201, 2202, 2071 y 2237
Correo Eleclrdnico: secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co
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NOTIFHCACION M° 76346

Sefar{a):

ERNESTO HURTADO ACEVEDD
TelSIN TELEFONC-SIN CELULAR
FUSAGASUGA {CUNDINAMARCAY

Emattemestohurtado?0®hotmail.com

ACCIONANTE:ERNESTO HURTADC ACEVEDO

ACCIONADO.CONSEJO DE ESTADO SECCION SEGUNDA SUSSECCION B Y OTROS
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El mensaje se entregé o los siguientes dostinatarios:

smeztabrtado T Rhotmull.com (arngrtohyrtadg 7@ Ehatmad.aem)
Asuntsr HOTIFICA ACTUACION PROCESAL RAD 2019-D3713-00

Sefior Usuario, esta cuenta de correo solo estd habilitada para enviar las notificaciones y demas documentos
dentro de los procesos que se tramitan en esta Secretaria, para efectos de allegar cualguier tipo de informacién
con destino a los mismos, por favor remilila a la siguiente cuenta de correo electronico:

secgeneral@conseivestado.ramajudicial.gov.co



CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SECRETARIA GENERAL

Edificio Palacio de Justicia Segundo Piso Calle 12 N° 7-65 Bogota D. C.
Teléfono: 350 6700 Ext. 2201, 2202, 2071 y 2237
Correo Electrénico: secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 12 de agosto de 2019

NOTIFICACION N° 80779

Sefor(q):

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

BOGOTA D.C. o _
Email:jadmin49bt@cendoj.ramajudicial.gov.co; jadmin49bta@notificacionesr.gov.co

ASUNTO: ACCIONES DE TUTELA
ACCIONANTE:ERNESTO HURTADO ACEVEDO
ACCIONADO:CONSEJO DE ESTADQO SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B Y OTROS
RADICACION:] 1001-03-15-000-2019-03313-00

Para los fines pertinentes me permito manifestarle que en providencia del 08/08/2019
el H. Magistrado{a) Dr(a) NICOLAS YEPES CORRALES de la Sala Plena de lo
Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, dispuso AUTO QUE CORRIGE en
la tutela de la referencia.

AUTO QUE RESUELVE CORREGIR

Las solicitudes y demds documentos que se remitan por medios electrénicos
deberan allegarse al buzdn judicialisecgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co;
dado que las cuenias: cegral@nofificacionesrj.gov.co y
cegral0l@notfificacionesrj.gov.co, son de wuso exclusivo para el envio de
notificaciones y/o comunicaciones, por tanto, los correos enviados a esas bandejas
no serdn procesados y, por ende, serdn eliminados de los archivos temporales de los
servidores que se encuentran a cargo de la Oficina de Informdtica del Consejo
Superior de la Judicatura.

Cordiaimente,

JUAN ENRIQUE BEDOYA ESCOBAR
SECRETARIOG

Se Anexardn los siguientes documentos: Documento Anexo:
F11001031500020190331300S3PARAADUNTARAUTO20190808141617 Clave de
Infegridad:

770B43CB6FO77D11734EF6612D5SASCC3B0O76E4A1 AG063C7EOE22F01CDE29A447
jpadillag-7651 11:28 a. m. - con-200402

Sefior Usuario, esta cuenta de correo solo esta habilitada para enviar las notificaciones y demas documentos
dentro de los procesos que se tramitan en esta Secretaria, para efectos de allegar cualquier tipo de informacién
con destino a los mismos, por favor remitrla a la siguiente cuenta de correo electrdnico:
secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co -
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Asuntor HOTIFICA ACTUACION PROCESAL RAD 20190331300

Sefior Usuario, esta cuenta de correo solo esta habilitada para enviar las notificaciones y demas documentos
dentro de los procesos que se tramitan en esta Secretaria, para efectos de allegar cualquier tipo de informacion
con destinoc a los mismos, por favor remitila a Ja siguiente cuenta de cormreo electronico:
secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co
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Secretaria General Consejo De Estado

De: N ) ernesto h.a <ernestohurtado70@hotmail.com> &

Enviado el: martes, 13 de agosto de 2019 4:06 p. m. Q,(\

Para; Secretaria General Consejo De Estado A

Asunto: Queja por correcion parcial

Datos adjuntos: F11001031500020190331300S3PARAADUNTARAUTO20190808161617.doc; documento

queja.pdf; firmezo empleo 213054.pdf

adjunto 3 documentos,
e Auto de correccidn -carente de firma en 2 folios

« documento queja en 2 folios
» firmeza empleo en 1 folio

1 7k



CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA
SUBSECCION C

CONSEJERO PONENTE: NICOLAS YEPES CORRALES
Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion: 11001-03-15-000-2019-03313-00
Accionante: Ernesto Hurtado Acevedo

Demandado: Secretaria de Hacienda Distrital de Bogota
Asunto: Accidn de Tutela — Correccién de auto

. ANTECEDENTES

Presenta el sefior Ernesto Hurtado Acevedo solicitud de correccion de la providencia
proferida el 25 de julio de 2019 dentro de este asunto, en tanto el cargo de conductor al
que aspird en el proceso de seleccion del concurso abierto de méritos adelantado por la
Comisidon Nacional del Servicio Civil se identifica con el codigo OPEC 213054, y no

como se indicé.

De igual forma, solicita se sefiale que la lista de elegibles ya se encuentra en firme, tal y

como lo afirmé en los hechos 6 y 7' del escrito de tutela.
ll. SE CONSIDERA

El articulo 286 del Cédigo General del Proceso? dispone que las providencias en las
que se haya incurrido en un error aritmético podran ser corregidas de oficio o a solicitud
de parte, por el juez que la dicté, en cualquier tiempo, mediante auto. También seran
corregidas, si se cometié un error por omisién o cambio de palabras, o se alteraron

estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

En el caso bajo estudio, se corregira |la providencia del 25 de julio de 2019 en el sentido
de sefialar que el cargo de conductor al que aspird el accionante en el proceso de
selecciéon del concurso abierto de méritos adelantado por la Comisién Nacional del
Servicio Civil se identifica con el cadigo OPEC 213054, y no como se indico.

'FL. 10 C.P.

2 ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de palabras o
alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

&4



CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA
SUBSECCION C

Sin embargo, no se hara modificacion alguna en relacién con el hecho de que la lista de
elegibles se encuentre o no en firme, sobre la base de que justamente esa es la materia
que correspondera definir al juez constitucional competente que, como se consideré en

la anterior providencia, no es el suscrito. En consecuencia, el despacho,

lil. RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR la providencia proferida el dia 25 de julio de 2019, Gnicamente
en el sentido de sefialar que el cargo de conductor al que aspird el accionante en el
proceso de seleccion del concurso abierto de méritos adelantado por la Comisién
Nacional del Servicio Civil se identifica con el codigo OPEC 213054, y no como se

indico.

SEGUNDO: ORDENAR que por la Secretaria General se disponga de inmediato la
remision del expediente de la referencia al Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de
Bogota D.C. para que avoque el conocimiento del presente asunto y adopte la decision

de fondo a la que haya lugar.

TERCERO: Por la Secretaria General, comuniquesele al accionante la decision

adoptada en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NICOLAS YEPES CORRALES
Consejero de Estado



Fusagasuga, 13 de Agosto de 2019

SENOR

NICOLAS YEPES CORRALES
CONSEJERO DE ESTADO

SECCION TERCERA SUBSECCION C
CALLE 12 No, 7-65

80GOTAD.C
ASUNTO: QUEJA POR CORRECION PARCIAL DE AUTO DEL 25 DE JULIO

Respetuosamente presento a usted queja por correccidn parcial de Auto del 25 de julio de 2019
No. 11001-03-15-000-2019-03313-00, en el cual soy el Accionante dentro de la Accién de Tutela
contra la secretarfa distrital de hacienda, la cual fue remitida del juzgado 49 administrativo por
competencia al consejo de estado, consejero ponente Nicolds Yepes corrales, Seccién tercera
Subseccion C de quien recibi Auto de trasiado nuevamente al juzgado 49 administrativo, del que
solicite correccidn sin que se hiciera dicha correccion » No entiendo el por qué no se realizd la
correccion debida, por lo cual insisto en que se corrifa dicho Auto v del que encuentro tres (3)
inconsistencias como son ;

1. En la parte I.- ANTECEDENTES 1.1: Al final del parrafo dice “...publicada (a lista de elegibles” y'lo
correcto es publicada la lista de elegibles y en firme” el Honorable consejero de estado Nicolds
Yepes corrales desconocié la firmeza de mi resolucién de nombramiento al omitir esta
observacion.

En el texto del Auto al-dice que: yo solo “mencione dicha firmeza ¥, cuando la Comision Nacional
Del Servicio Civil entidad esta que administra los concursos pablicos de mérito tiene en su pagina
web: www.cnsc.gov.co un link que despliega el Banco Nacional de Listas De Elegibles: “Los actos
administrativos a través de los cuales se conforman las listas de elegibles, estan disponibles para
su consulta -en el sigujiente enlace:
COTTer R B OTIN F O gy T S reitea ) o Y que a su vez si se
verifica en la convocatoria : secretaria distrital de hacienda ,» emplec213054 aparece [a FIRMEZA
de dicho émpleo y yo figuro ocupando el tercer (3) lugar para un total de siete {7) vacantes
ofertadas para dicho empleo, es decir que efectivamente si esta publicada la firmezs de mi
resolucién y NO como dice el sefior consejero de estado, en conclusidn no es una simple
expectativa de ser nombrado sino que al cobrar firmeza la resolucién de lista de elegibles se



adquiere un derecho a ser nombrado en dicho cargo, considero que al abstenerse de decir que
dicha resolucién va tiene firmeza se produce un dafio de interpretacion por parte del sefior
consejero de estado al no darle credibilidad al documento expedido por la comisién nacional del
servicio civil - firmeza de listas de elegibles, en copia que anexo en 1 folio, y por tanto enviar de
antemano un mensaje erréneo al juez 49 administrativo que puede alterar la decisién final en e
fallo de tutela sin que este alld tenido el conocimiento y/o tiempo para darle al estudio que
corresponda. Ademds no se verifico que en el texto de la tutela no solamente dice gue si existe un
documento de firmeza de [a resolucién de lista de elegibles, sino que asi mismo se anexo una
copia de dicho documento como prueba documental en el Acdpite de las pruebas Anexo No. 9.

2. He recibido a mi correq electrénico Auto de correccién el dia 12 de agosto de 2019, y me
encuentro que dicho Auto carece de firma del consejero ponente?, como se explica que se expida
un documento de traslado de un expediente a un juzgado sin la firma de quien lo expide?, anexo
copia del Auto en 2 folios,

3. Hace casi 1 mes que radique la tutela que por reparto fue asignada al juzgado 49 administrativo,
quien a su vez la remitié por competencia al consejo de estado, quien a su vez la remite otra vez
por competencia ai juzgado 49 administrativo, pasando el tiempo al ser remitido dos (2) veces, sin
que los administradores de justicia hallan asumido el conocimiento de mi tutela adicionéndole a
esto los hechos que yo debo seguir demostrando la firmeza de una resolucidn de lista de elegibles
que se encuentra publicada por la entidad Comisién Nacional Del Servicio Civil, entidad
reconocida por sus atribuciones constitucionales de administrar el ingreso a empleos de carrera
via concursos de méritos y que han pasado ya 4 afios desde el inicio de la convocatoria esto es el
2 de julio de 2015.

Atentamenta,

£M€~_j7"/0 %%J—a A

Ce 77558 564 gla

Ernesto Hurtado Acevedo

C.C 79°558.564 De Bogotd

Celular: 311-8134073

Domicilio: Carrera 22 Norte N° 5-37 Barrio: Villa Natalia
Ciudad: Fusagasuga — Cundinamarca

Correo: ernestohurtado70@hotmail.com
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HOY 15 de Agosto de 2019
AL DESPACHO

DR (A). NICOLAS YEPES CORRALES
11001031500020190331300
ACCIONES DE TUTELA
ACTOR: ERNESTO HURTADO ACEVEDQO

Al despacho para proveer acerca del memorial suscrito por
Emesto Hurtado Acevedo, visto a folios 85 — 87.

Oﬁ;él @ayor

JCGB - 1 CUADERNQ CON 88 FOLIOS + I CD A FOLIO 71 +3 COPIAS CADA UNA CON CD



CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA
SUBSECCION C

CONSEJERO PONENTE: NICOLAS YEPES CORRALES
Bogota D.C., veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion: 11001-03-15-000-2019-03313-00
Accionante: Ernesto Hurtado Acevedo

Demandado: Secretaria de Hacienda Distritai de Bogota
Asunto: Accién de Tutela — Niega recurso

Presenta el sefior Ernesto Hurtado Acevedo recurso de queja' en contra de la
providencia proferida el 8 de agosio de 2019 dentro de este asunto, bajo el argumento
de que en dicha decision no se realizé [a correccion de ia providencia del 25 de julio de

este mismo ario, en la forma en la que lo solicitoé.

. CONSIDERACIONES

La Corte Constitucional se ha referido sobre el caracter restringido de los recursos
dentro del tramite de la accién de tutela, en tanto, tinicamente, el Decreto 2591 de 1991
ha previsto en el articulo 31 la impugnacién al fallo y, en el articulo 52 el grado
jurisdiccional de consulta respecto del auto que impone la sancién por desacato. En ese
orden, no es posible invocar la aplicacion analdgica de los cédigos de procedimiento
para controvertir otras providencias dictadas en el curso del amparo. Sobre este punto

dicha Corporacién sefald lo siguiente:

“En primer lugar, es claro que la norma no permite aplicar cualquier disposicion
del Codigo citado al framite de la tutela; la remisién Gnicamente puede hacerse a
los principios generales. Y en segundo lugar, la aplicacion de dichos preceplos,
solo sera posible en la medida en que no sean contrarios a lo dispuesto en el
Decreto 2591 de 1991. Por Io tanto, no es plausible considerar que el articulo
invocado por el Tribunal sea el sustento para que unas normas del Estatuto
mencionado, que consagran un recurso procesal, sean aplicadas af tramite de la
tutela’.

' Fls. 85-86 C.P.
2 Sentencia T-162 de 1997.

A
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Accion de Tutela — Rad: 11001-03-15-000-2019-03313-00
Accionante: Ernesto Hurtado Acevedo
Accionado: Secretaria de Hacienda Distrital de Bogota

Por lo tanto, conforme lo prevé el articulo 86 de la Constitucién, la Corte Constitucional
ha establecido que el procedimiento de tutela tiene un caracter especial, preferente y
sumario, encaminado a la proteccién de los derechos constitucionales fundamentales,
razon por la cual, no es dable considerar como homologas todas las normas del Cédigo
de Procedimiento Civil, hoy Cddigo General del Proceso, relacionadas con los recursos
no previstos expresamente para esta acciéon constitucional. Esta postura se ha
sostenido, entre otros, en los Autos 270 de 20023 y 287 de 2010%.

Il. DEL CASO EN CONCRETO

Teniendo en cuenta lo anterior, resulta claro para el Despacho que el recurso de queja
presentado el dia 13 de agosto del afic en curso por el accionante, sefior Ernesto
Hurtado Acevedo, en contra de la providencia del 8 de agosto de 2019, no resulta

admisible, toda vez que contra dicha decision no procede recurso alguno.

Asi las cosas, el accionante debe estarse a lo resuelto en el auto del 8 de agosto del

afio corriente, en razén a que como ya se le indico en los pronunciamientos anteriores,

® “Habida consideracion de que a la tutela sobre los derechos fundamentales concieme un tramite que por ministerio
de lo dispuesto por ef articulo 86 de la Carfa Politica ha de ser preferente y sumario, es apenas obvio que la decisién
definitiva sobre la protfeccion de un derecho fundamental cuando se estima que él ha sido violado o se encuentra
amenazado de inminente vulneracién, ha de quedar en firme a la mayor brevedad posible. Por ello, el tramile de esla
accién es, conforme a su regulacion por el Decrefo 2591 de 1991 desprovisto de las formalidades propias de los
procesos que se adelantan ante las distintas ramas de la jurisdiccion del Estado. Ello significa, entonces, que no
resulta admisible exfender por analogfa todas las normas del Codigo de Procedimiento Civil al tramite de la accidon de
tutela, pues de esa manera.podria darse a la misma un fratamiento similar al de cualquier proceso civil, pese a que la
Constitucion exige para ella un procedimiento ‘sumario’, esfo es simplificado, breve, donde no es posible ni la
admisién de todos los incidentes que si o serian en un proceso civil 0 en un proceso contencioso administrativo,
comgo tampoco son de recibo los recursos no expresamente previstos en el Decrefo 2591 de 1991, ni en ef Decreto
2067 del mismo afic, el primero de los cuales establece el procedimiento a que ha de sujetarse la accién de tutela, en
tanto que el segundo lo concerniente a los procesos de que conoce la Corte cuando ejerce las alribuciones que le
as.'gna el articulo 241 de la Carfa.”

* “En ese orden de ideas, atendiendo (i} a la naluraleza especial del procedimiento de tulela y (i) a que el auto que
resuelve sobre medidas provisionales, adoptado por la Sala Flena de la Corfe Constitucional, no admite recurso
alguno de acuerdo con lo previsto en el articulo 7 del Decreto 2591 de 1991, Ia Sala rechazara por improcedentes los
recursos inferpuestos contra el Auto dictado por esta Sala el 29 de julio de 2010, mediante el cual se adopté medida
provisional y, por lo tanto, ordend la suspension provisional de las senlencias relacionadas en el numeral 4 del
presente Auto.”
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Accion de Tutela — Rad: 11001-03-15-000-2019-03313-00
Accionante: Ernesto Hurtado Acevedo
Accionado: Secretaria de Hacienda Distrital de Bogota

la controversia que dio lugar a la interposicion de la accion de tutela debe ser definida

por el juez constitucional competente.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
lll. RESUELVE
PRIMERA: NO TRAMITAR, por improcedente, el recurso de queja presentado por el

sefior Ernesto Hurtado Acevedo en contra de la providencia proferida el 8 de agosto de
2019.

SEGUNDO: ORDENAR que por la Secretaria General se disponga de inmediato la
remision del expediente de la referencia al Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de
Bogota D.C. para que avoque el conocimiento del presente asunto y adopte la decision
de fondo a la que haya lugar.

TERCERO: Por Secretaria General, COMUNIQUESE al accionante la decisién
adoptada en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ICOLA . lp ‘ORR #
Consejero de Estad

BoNSE: %. =



CONSEJO DE ESTADO A\
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SECRETARIA GENERAL

Edificio Palacio de Justicia Segundo Piso Calle 12 N° 7-65 Bogota D. C.
Telefono: 350 6700 Ext. 2201, 2202, 2071 y 2237
Carreo Electronico; secgeneral@consejoestado.ramajudicial. gov.co

Bogota D.C., 22 de agosto de 2019

NOTIFICACION N° 85017

Sefior{a):

ERNESTO HURTADQO ACEVEDO

Tel.-SIN CELULAR

FUSAGASUGA (CUNDINAMARCA)
Email.ernestohurtado70@hotmail.com

ASUNTO: ACCIONES DE TUTELA
ACCIONANTE:ERNESTO HURTADO ACEVEDO
ACCIONADO:CONSEJO DE ESTADO SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B Y OTROS
RADICACION:11001-03-15-000-2019-03313-00

Para los fines pertinentes me permifo manifestarle que en providencia del 21/08/2019
el H. Magistrado(a) Dr{a] NICOLAS YEPES CORRALES de la Sala Plena de lo
Coniencioso Administrativo del Consejo de Estado, dispuso AUTO INADMITIENDO
RECURSQ en la tutela de la referencia.

AUTO QUE NIEGA RECURSO

‘ Las solicitudes y demds documentos que se remitan por medios electrdnicos
deberdn allegarse al buzdn judicial:secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co;
dado que las cuentas: cegral@nofificacionesr.gov.co y
cegral0] @notificacionestj.gov.co, son de uso exclusivo para el envio de
notificaciones y/o comunicaciones, por tanto, los correos enviados a esas bandejas
no seran procesados y, por ende, seran eliminados de los archivos temporales de los
servidores que se encuentran a cargo de la Oficina de Informdtica del Consejo
Superior de la Judicatura.

Cordialmente,

JUAN ENRIQUE BEDOYA ESCOBAR
SECRETARIO GENERAL

Se Anexardan los siguientes documentos: Documento Anexo:
D11001031500020190331300aut02019822161036.pdf Clave de Integridad:

e F26853CB62A75BEBE24CBF619CF17389855007D890C060FA410530111CB04417
G mvasquexr76s1 410p. m.- con-202719

Seior Usuario, esta cuenta de correo sélo esta habilitada para enviar las notificaciones y demas documentos
denlro de los procesos gue se tramitan en esta Secretaria, para efectos de allegar cualquier tipo de informacién
con destino a los mismos, por favor remitila a la siguiente cuenta de correo electrénico:



LCUNDEJU DE ED AUV .
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-

SECRETARIA GENERAL

Edificio Palacio de Justicia Segundo Piso Calle 12 N° 7-65 Bogota D. C.
Teléfono: 350 6700 Ext. 2201, 2202, 2071 y 2237
Correo Electrénico: secgeneral@consejoestado.ramajudicial. gov.co
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MNOTIFICACION N2 B5017

Sefor{a); E
ERNESTO HURTADO ACEVEDO
Tel.-SiN CELULAR

FUSAGASUGA (CUNDINAMARCA)

Sefior Usuario, esta cuenta de correo sodleo esta habilitada para enviar las nofificaciones y demas documentos
dentro de los procesos que se tramitan en esta Secretaria, para efectos de allegar cualquier tipo de informacion
con destino a los mismos, por favor remitila a [a siguiente cuenta de correo electrénico:
secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co
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Coﬁg.cﬂg%c%ﬁ[m Sala Plena de lo Contencioso Administrativo
Secretaria General

Consejo de Estado

Bogota D.C., 28 de Agosto de 2019

Oficio No. JTCM- 1391

. W
Doctora /\/6@

Constanza Roncancio

Secretaria

Juzgado Cuarenta y Nueve Administrativo de Bogota Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91

Ciudad.

o

Accion de Tutela
Ref. Exp. 11001-03-15-000-2019-03313-00
Actor: Ernesto Hurtado Acevedo

_JAccionado: Consejo de Estado Seccién Segunda Subseccion B y Otros
s Z7/HAaN ¢
: Asunto: Remisidon de expediente por competencia s

Respetada Doctora Constanza:

Con toda consideracidon y en cumplimiento de la providencia de 21 de agosto de
2019, proferida por el Doctor Nicolas Yepes Corrales Consejero de Estado
Seccion Tercera Subseccion C, remito a usted el expediente de la referencia por
ser de su competencia de conformidad con las reglas de reparto previstas por el
articulo 1 del Decreto 1983 de 2017.

Lo enunciado en 1 cuaderno + 3 copias con cd, discriminado asi:

1. 1 cuaderno del folio 1 al 91 a folio 71 obra cd.

Atentamente,

SECTIGH DE 9
ﬁ CORRESPONDENC Aé’

<5‘

Calle 12 No. 7 - 65 Tel: (57-1) 350-6700 - ext.2237 - Bogota D.C. - Colombia
WWW.consegjodeestado.gov.co

A
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRATING
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

" INFORME AL DESPACHO

TRES (O3) DE SEPTIEMBRE DE 2019

DOCTOR: JORGE LUIS LUBO SPROCKEL

AL DESPACHO DEL SENOR JUEZ, ACCION DE TUTELA PROVENIENTE DEL
CONSEJO DE ESTADO

S{RVASE PROVEER, SN
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JUZGADO CUARENTA Y NUEVE ADMINISTRKTIVQ DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil diecinueve (2019}

ACCION: TUTELA

RADICADO: 11001334204920190033300

ACCIONANTE: ERNESTO HURTADO ACEVEDO

ACCIONADO: BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE
HACIENDA o

ASUNTO: Avoca conocimiento

Reunidos los requisitos consagrados en los articulos 14 del Decreto 2591 de
1991 y 4 del Decreto 306 de 1992, y establecida la competencia en este
Despacho de conformidad con el Decreto 1382 de 2000, se AVOCA
CONOCIMIENTO de la accidon de tutela interpuesta por ERNESTO
HURTADO ACEVEDO, identificado con cedula de ciudadania No.
79.558.564 de Bogota, contra la SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA
- BOGOTA D.C., por la presunta violacion de sus derechos -fuhdameritales
al debido proceso, al trabajo, al acceso a cargos .I;ﬁblicos cn ‘}_firtud
del mérito y los principios de confiaﬁza legi;ci}na y bu.en‘r;__— fe. En

consecuencia:

1. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al ALCALDE MAYOR DE BOGOTA
D.C. a quien haga sus veces, para que haga uso del derecho de defensa que
le asiste. Para tal efecto se adjuntara copia de la demanda, sus anexos y del
presente auto, con el fin de que rinda las explicaciones y aporte las pruebas
que estime del caso frerite al escrito contentivo de la accién de tutela.
NOTIFIQUESE al accionante a través de telegrama.

2. REQUIERASE al ALCALDE MAYOR DE BOGOTA D.C., para que en el

término de dos (2} dias contados a partir del recibo del oficio



correspondiente,” INFORME a este juzgado lo relacionado a los hechos y

pretensiones dé.la presente accién de tutela.

2. Por solic':i:tlid-vde Ja parte actora SE VINCULAN a la COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL - CNSC.

3.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, al COMISIONADO PRESIDENTE
DE LA COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL - CNSC. Para tal efecto
se adjuntara cryp“i%vd'e la demanda, sus anexos y la del presente auto, con el
fin de 'que rindan 1_a§ cxplicaciones y aporten las pruebas que estime del

caso frente al escrito contentivo de la accién de tutela.

No se ‘dispone la vinculacion del H, CONSEJO DE ESTADO, SECCION
SEGUNDA, SUBSECCION B a pesar de que en el acapite de la referencia
del escrito de tutela que obra a folio 1 del expediente, se le menciona como
uno de los “VINCULADOS A SOLICITUD DE PARTE”, en acatamiento a lo
cons1derado por“el rnax1mo Tribunal de lo Contencioso Administrativo en
prove1do de 25 de _]uho de 2019 (fls.75-76 vlto), en el que se manifesté que
su vinculacion no fue solicitada como tal por el accionante; ello en respeto
a lo o;ﬁengdo por el superior jerarquico y al principio de que no puede €l
Juez 11iatura1 de la accidn constitucional de conformidad con las reglas de
reparto‘,j en este caso un Juez del Circuito, entrar a debatir las actuaciones

que le fueren censuradas a la mencionada corporacion.

4.- SE ORDENA al COMISIONADO PRESIDENTE DE LA COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL - CNSC, para que en el término de un (1)
d1a contado a part1r del recibo del oficio correspondiente, publique en su
correspondlente pagina web, copia del presente proveido e informe al

publico en general de la existencia de la presente accion.

Igualn:;enté; se le ordena, que notifique a las correspondientes direcciones
electrénicas!'ciu@ fueion reportadas para efectos de notificacion dentro del
proceso de seleccién, a todas y cada una de las personas que integran la
lista de elegibles CNSC 201721300055515, personas que participaron para
optar al cargo de Conductor, Cédigo 480, Grado 9, correspondiente al
Cédigo OPEC No 213054 de la Secretaria de Hacienda Distrital.

:.3..) .t o K



5.- Por tener interés en los resultados de la acciéh de; tutela de la referencia
SE VINCULA a la persona que en la actualidad ocupa el cargo ﬁuﬁionductor
Codigo 480, Grado 9, correspondiente al Codigo OPEC No 213054 en la

Secretaria Distrital de Hacienda.

Por intermedio del area de recursos humanos de la Secretaria General de la
Alcaldia Mayor de Bogota NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, a esta
persona para que haga uso del derecho de defensa qq:e le asiste. Para tal
efecto se adjuntara copia de la demanda, sus anexos y la del preseﬁte auto,
con el fin de que rinda las explicaciones y aporte las pruebas que ‘estime del

caso frente al escrito contentivo de la accién de tutela Término: dos (2) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE fu¥s LUBO S CKEL
JUEZ






Republica de Colombia -;;;g;;:;er RN
Rama Judicial i ‘

Juzgado Cuarenta y Nueve (49) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda

349-0515 -19
et 8
URGENTE ACCION DE TUTELA
Bogota D.C cinco (05) de septiembre de 2019

Doctor:

JOSE ARIEL SEPULVEDA MARTINEZ

PRESIDENTE COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
CIUDAD

ACCION : TUTELA

RADICADO : 11001334204920190036000
ACCIONANTE : MUNICIPIO DE CHIA

ACCIONADO : COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

En cumplimiento a lo dispuesto por el Sefior Juez Cuarenta y nueve
Administrativo, en auto de fecha cinco de septiembre de 2019, proferido
dentro de las diligencias de la referencia, se ordend requerirlo para que
en el término de un (1) dias’ contados a pactir del rﬂmho de la
comunicacion pertinente. o

publique en su correspondiente pagina web, copia del present'e pro'veldo
e informe al publico en general de la existencia de la presente accién.
Igualmente, se le ordena, que notifique a las correspondientes
direcciones electrénicas que fueron reportadas para efectos de
notificacion dentro del proceso de seleccién, a todas y cada una de las
- personas que integran la lista de elegibles CNSC 201721300055515,
personas que participaron para optar al cargo de Conductor, Cddigo
480, Grado 9, correspondiente al Cédigo OPEC No 213054 de la
Secretaria de Hacienda Distrital.

5.- Por tener interés en los resuitados de la acciéon de tutela de la
referencla SE VINCULA a la persona que en la actualidad ocupa el
cargo de Conductor, Codigo 480, Grado 9, correspondiente al Codlgo
OPEC No 213054 en la Secretaria Distrital de Hacienda

i i i . R -Q:.:'--,-
Se e remite copia del auto, coplas de la demanda’y’ §is ahexes ™ -

Atentamente,

s crgta ki a:b“ ‘f”
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Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos Carrera 57 No. 43 - 91, Piso 1.
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Cuarenta y Nueve (49) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda

140-0514 -19
URGENTE ACCION DE TUTELA

Bogota D.C cinco (05) de septiembre de 2019

Doctor:.

ALCALDE MAYOR DE BOGOTA

CIUDAD

ACCION : TUTELA

RADICADO :11001334204920190033300

ACCIONANTE : ERNESTO HURTADO ACEVEDO
ACCIONADO : BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA

En cumplimiento a lo dispuesto por el Sefior Juez Cuarenta y nueve
Administrativo, en auto de fecha cinco de septiembre de 2019, proferldo
dentro de las diligencias de la referencia, se ordend requeritic para que
en el término de dos (2) dias contados a partir del recibo del oficio
correspondiente, INFORME a este juzgado lo relacionado a los hechos Y
pretensiones de la presente accién de tutela. . |

Se le remite copia del auto, copias de la demanda y.sus anexos.
) Re

Atentamente,
f{'
CONSTANZA RONOA-N% LR 'ERA

Secreta”rlaf? £ 23
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