REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogota D. C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 11001-33-35-026-2023-00264-00

PROCESO: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: CESAR AUGUSTO CORTES GAMBOA

ACCIONADO: COMISION DE REGULACION DE ENERGIA Y GAS -
CREG y COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
(CNSC)

El seior CESAR AUGUSTO CORTES GAMBOA, actuando en nombre propio,
instaura accion de tutela en contra de la COMISION DE REGULACION DE
ENERGIA Y GAS - CREG y COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
(CNSC), solicitando la proteccion de sus derechos fundamentales a la
igualdad, debido proceso, defensa y acceso a cargos publicos, por cuanto, con
ocasion del concurso de méritos en el cual participé y consecuentemente se
posesiono6 como Técnico Administrativo, codigo 3124, grado 13 en las oficinas
de la Comision de regulacion de Energia y Gas, el 19 de junio de 2023 de
manera sorpresiva, le fue notificada la resolucion CREG No. UAE 99_96 de
2023 de 27 de junio de 2023, por la cual la entidad empleadora dio por
terminado su nombramiento en periodo de prueba por la posesion al mismo
cargo del senior Luis Alberto Uribe Urueta.

Lo anterior, bajo el argumento que la notificacion del nombramiento al senor
Uribe Urueta, fue enviada a un correo electronico erréneo, por lo cual no pudo
manifestar su voluntad de aceptar o declinar de dicho nombramiento.

Agrega el actor, que el 10 de junio de 2023, evidenci6é un correo que envio el
senor Uribe Urueta en el que aceptaba el cargo en mencion, solicitando una
prorroga para tomar posesion el 08 de agosto de 2023, por lo que resulta un
acto de negligencia e irresponsabilidad por parte de la Comision de regulacion
de Energia y Gas, las decisiones asumidas al respecto, de lo cual el accionante
no tiene responsabilidad y que vulnero los derechos fundamentales, en la
medida en que su confianza estaba depositada en el buen proceder de la
entidad.

Del examen del escrito de solicitud de amparo, se establece que ésta retne los
requisitos formales senalados en el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991; en
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consecuencia, habra de admitirse y se le imprimira el tramite preferencial que
ordena la Ley.

Asi mismo, se estudiara la medida provisional solicitada por la accionante en
el escrito de tutela.

DE LA MEDIDA PROVISIONAL SOLICITADA.

Como medida provisional, el accionante solicita la suspensiéon del acto
administrativo No. UAE 99_96 de 2023 del 27 de junio de 2023, por el cual se
dio por terminado su periodo de prueba dentro del proceso de selecciéon 1504
de 2020 - Nacién 3 y se hace nombramiento del sefior Luis Alberto Uribe
Urueta, por cuanto dicho acto esta préximo a causar un perjuicio irremediable,
teniendo en cuenta que el sefior Uribe Urueta pretende posesionarse el ocho
(8) de agosto de 2023.

Sobre la procedencia de las medidas cautelares en las acciones de tutela, el
articulo 7 del decreto 2591 de 1991, senala lo siguiente:

“Articulo 70. Medidas provisionales para proteger un derecho. Desde
la presentacion de la solicitud, cuando el juez expresamente lo
considere necesario y urgente para proteger el derecho, suspenderd
la aplicacién del acto concreto que lo amenace o vulnere.

Sin embargo, a peticion de parte o de oficio, se podrd disponer la
ejecucion o la continuidad de la ejecucion, para evitar perjuicios
ciertos e inminentes al interés publico. En todo caso el juez podrd
ordenar lo que considere procedente para proteger los derechos y no
hacer ilusorio el efecto de un eventual fallo a favor del solicitante.

La suspension de la aplicacion se notificard inmediatamente a aquél
contra quien se hubiere hecho la solicitud por el medio mds expedito
posible.

El juez también podrd, de oficio o a peticiéon de parte, dictar cualquier
medida de conservacion o seguridad encaminada a proteger el
derecho o a evitar que se produzcan otros danos como consecuencia
de los hechos realizados, todo de conformidad con las circunstancias

del caso. (...)”
Subraya fuera de texto

De acuerdo a lo anterior, la H. Corte Constitucional establecio:

“2.- La Corte Constitucional ha precisado que procede el decreto de
medidas provisionales frente a las siguientes hipoétesis: (i) cuando
éstas resultan necesarias para evitar que la amenaza contra el
derecho fundamental se concrete en una vulneracién o; (ii) cuando,
constatada la ocurrencia de una violacion, sea imperioso precaver
su agravacion.”!

1 Auto 258 de 2013 - expediente T- 3.849.017 — Magistrado Sustanciador: Alberto Rojas
Rios.
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Subraya fuera de texto

De la norma descrita up supra se concluye, que para decretar una medida
provisional requiere que sea i) necesaria ii) urgente y iii) la protecciéon de un
derecho.

Pues bien, observa el despacho que de lo planteado por el actor en el caso en
concreto, no amerita la imposicion de una medida provisional, en la medida en
que no se acredita la situacion urgente y necesaria que requiera la suspension
inmediata del acto administrativo, como quiera que prima facie no se determina
la vulneracion de los derechos conculcados.

Lo anterior por cuanto, es durante el tramite constitucional de la presente accion
y tras verificarse las circunstancias y eventual respuesta, ademas del aporte de
pruebas pertinentes y conducentes de las partes, que se determinara la
ocurrencia de una vulneracion o no de los derechos fundamentales.

En tal contexto resulta inapropiado que el juez de tutela interfiera en las
decisiones de la entidad accionada, quien es la facultada de emitir los actos de
nombramientos necesarios para ocupar los cargos que garanticen el
cumplimiento de sus funciones y obligaciones.

Adicional a lo expuesto, es relevante destacar que, en virtud del caracter
preferencial y sumario de la accion constitucional en cuestion, previo a
materializarse, si es del caso, el eventual nombramiento y acto de posesion del
senor Luis Alberto Uribe Urieta, que segun lo indicado por la activa seria el 08
de agosto de 2023, ya se habria emitido decision de fondo respecto de la accion
de tutela impetrada.

Por lo anterior, considera el Despacho negar la medida provisional solicitada por
el actor, considerando que no resulta necesaria ni urgente la intervencion
inmediata de esta instancia.

Por otro lado, se hace necesario aportar al expediente elementos de juicio en
orden a demostrar la presunta violacion de los derechos fundamentales expuesta
por la accionante, por lo cual, se dispondra conjuntamente con la admision de
la solicitud de tutela, la incorporacion de las pruebas aportadas por la parte
actora por estimarse pertinentes y conducentes.

Finalmente, en aras de las garantias del debido proceso y derecho de defensa y
contradiccion, se vinculara a la presente accion al ciudadano Luis Alberto Uribe
Urieta.

En razon de lo expuesto, el Juzgado Veintiséis Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la medida provisional solicitada por las consideraciones
antes expuestas.
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SEGUNDO: ADMITIR la solicitud de tutela presentada por el senor CESAR
AUGUSTO CORTES GAMBOA, en contra de la COMISION DE REGULACION
DE ENERGIA Y GAS - CREG y COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
(CNSC), e incorporar las pruebas aportadas por la parte actora con el libelo
introductorio.

TERCERO: VINCULAR al ciudadano Luis Alberto Uribe Urieta.

CUARTO: NOTIFIQUESE este proveido personalmente o por el medio mas
expedito a la parte actora, al director de la COMISION DE REGULACION DE
ENERGIA Y GAS - CREG y director de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL (CNSC).

QUINTO: REQUIERASE a dichos funcionarios, con destino a este tramite de
tutela, en un término de cuarenta y ocho (48) horas, libres de distancia, sea
remitido, sea remitido lo siguiente:

e Un informe detallado acerca de los hechos relacionados en la solicitud
de tutela, adjuntando en lo pertinente copias o soportes de la actuacion
procesal surtida frente a los argumentos de la accion de tutela.

e La totalidad de actuaciones correspondientes al expediente
administrativo que dio origen a la presente accion de tutela.

Para el cumplimiento de esta orden, por secretaria anéxese al oficio
correspondiente, copia de la solicitud de tutela y del auto admisorio de la
misma.

Hagasele saber a la parte accionada, que el no acatamiento a la orden aqui
impartida hara presumir como ciertos los hechos relacionados en la respectiva
solicitud (articulo 20 del Decreto 2591 de 1991).

SEXTO: De igual manera, solicitar a las entidades accionadas que remitan a
este despacho, dentro de las 24 horas siguientes a la notificacion, los datos de
contacto y correo electronico del ciudadano Luis Alberto Uribe Urieta, para
efectos de notificarle la presente providencia por parte de la Secretaria del
despacho.

SEPTIMO: ORDENESE a la CNSC publicar la presente admisiéon de accién
constitucional en su portal web, con ocasion al Proceso de Seleccion de 1504
de 2020, para el cargo de técnico administrativo, codigo 3124, grado 13,
numero opec 23239, con el fin de poner en conocimiento a todos los terceros
interesados, del escrito tutelar y de considerar pertinente, puedan intervenir
y ejerzan su derecho de defensa y contradiccion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CCL
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