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Repitblics de Colondis Accionante: Laura Vanessa Hemnandez Cruz

Accionadas: Comisién Nacional del Servicio Civil y Universidad Libre de Colombia
Decision: Avoca tutela

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veintidos
(2022). Al Despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias, consistentes en
accién constitucional asignada y remitida en la fecha, via correo electronico
institucional por parte de la Oficina de Apoyo Judicial de Paloguemao -Reparto-,
promovida por la ciudadana Laura Vanessa Hernandez Cruz contra la Comision
Nacional del Servicio Civil -CNSC- y Universidad Libre de Colombia. Consta de
treinta (30) folios en formato PDF. Se radicaron bajo el No. 2022-0311. Sirvase
proveer.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA (60) PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

Bogot4 D.C., diez (10) de noviembre de dos mil veintidés (2022).
ACCION DE TUTELA 2022-0311

Teniendo en cuenta el informe que antecede, revisadas las presentes diligencias, se
advierte que la ciudadana Laura Vanessa Hernandez Cruz, identificada con cédula
de ciudadania No. 1.030.570.261 de Bogota, promueve ACCION DE TUTELA contra
la Comision Nacional del Servicio Civil -CNSC- y Universidad Libre de Colombia
atribuyendo a las mencionadas entidades la vulneracion de sus derechos
fundamentales a la igualdad, debido proceso, y acceso a cargos publicos por concurso
de méritos.

En consecuencia, como quiera que el libelo allegado retine los requisitos establecidos
en el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, esta Sede Judicial AVOCA el conocimiento
del mismo, disponiendo conforme lo preceptuado en el canon 19 de igual normativa lo
siguiente:

1.- Ordenar la NOTIFICACION INMEDIATA de este trdmite a las accionadas
Comision Nacional del Servicio Civil -CNSC- y Universidad Libre de Colombia,
adjuntando copia del escrito de tutela y sus anexos, para que dentro del término
improrrogable de veinticuatro (24) horas contadas a partir del recibido de la
comunicacién respectiva, ejerza su derecho de defensa y contradiccion,
pronunciandose frente a los hechos y pretensiones invocados por ia actora.

2.- Vincular al presente diligenciamiento constitucional a la Comision de Regulacion
de Comunicaciones -CRC-, para que en igual término al concedido a las
demandadas, sirva pronunciarse sobre los sefialamientos efectuados en el escrito de
tutela.

3.- Vincular al presente diligenciamiento constitucional a todos los concursantes y
aspirantes dentro del concurso abierto de méritos, proceso de seleccién No. 2028 de
2021 de la Comision de Regulaciéon de Comunicaciones -CRC-, asi como los que
tengan interés directo en las resultas de esta actuacion, para que, en igual término al
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concedido a las demandadas, sirvan pronunciarse sobre los sefialamientos efectuados
en el escrito de tutela.

4 - Lo anterior se materializara a través de la Comision Nacional del Servicio Civil,
entidad a la cual se ordena notificar de forma inmediata, a través de su pagina web o
al correo electrénico de cada uno de los concursantes y aspirantes, el presente auto
admisorio junto con la demanda impetrada y sus anexos, a fin de que sean enterados
de la existencia del tramite y puedan ejercer el derecho de defensa y contradiccion; la
entidad debera acreditar el cumplimiento de esta orden.

5.-Teniendo en cuenta que la accionante junto con su demanda de amparo depreca
medida provisional para la protecciéon inmediata de sus derechos fundamentales, a
continuacion esta Sede Judicial procedera a emitir la decision respectiva.

MEDIDA PROVISIONAL

Con su demanda, la ciudadana Laura Vanessa Hernandez Cruz, solicita:

“El Decreto 2591 de 1991, “por el cual se reglamenta la accién de tutela consagrada en
el articulo 86 de la Constitucién Politica”, establece que el Juez Constitucional, cuando
lo considere necesario y urgente para proteger un derecho amenazado o vulnerado
“suspendera la aplicacion del acto concreto que lo amenace o vulnere”.

En efecto, el articulo 7° de esta normatividad sefiala:

“ARTICULO 7o0. MEDIDAS PROVISIONALES PARA PROTEGER UN DERECHO. Desde la
presentacion de la solicitud, cuando el juez expresamente lo considere necesario y urgente

para proteger el derecho, suspenderd la aplicacion del acto concreto que lo amenace o
vulnere.

Sin embargo, a peticién de parte o de oficio, se podra disponer la ejecucion o la continuidad
de la ejecucion, para evitar perjuicios ciertos e inminentes al interés publico. En todo caso el
juez podra ordenar lo que considere procedente para proteger los derechos y no hacer ilusorio
el efecto de un eventual fallo a favor del solicitante.

La suspension de la aplicacién se notificaré inmediatamente a aquél contra quien se hubiere
hecho la solicitud por el medio mas expedito posible.

El juez también podré, de oficio o a peticién de parte, dictar cualquier medida de conservacién
o seguridad encaminada a proteger el derecho o a evitar que se produzcan otros dafios como
consecuencia de los hechos realizados, todo de conformidad con las circunstancias del caso.

El juez podra, de oficio o a peticién de parte, por resolucién debidamente fundada, hacer cesar
en cualguier momento la autorizacién de ejecucion o las otras medidas cautelares que hubiere
dictado”.

La medida provisional de suspension de un acto concreto que presuntamente amenaza
o vulnera un derecho fundamental, pretende evitar que la amenaza al derecho se
convierta en violacion o que la violacion del derecho produzca un dafio mas gravoso que
haga que el fallo de tutela carezca de eficacia en caso de ser amparable el derecho.”.

Lo anterior, a efectos de evitar la vulneracion de los derechos que goza como aspirante
del concurso N. 2028 de 2021.

Asi las cosas, se encuentra que el Decreto 2591 de 1991 establece entre otros
aspectos, que el Juez Constitucional de oficio o a peticion de parte podra dictar
medidas de conservacion o seguridad encaminadas a proteger el derecho o a evitar
que se produzcan otros dafios como consecuencia de los hechos realizados, todo de
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conformidad con las particularidades de cada caso. Asi, los incisos 1° y 2° del articulo
7° de dicha disposicion sefalan:

“Articulo 70. Medidas provisionales para proteger un derecho. Desde la

presentacion de la solicitud, cuando el juez expresamente lo considere necesario y
urgente para proteger el derecho, suspendera la aplicacion del acto concreto que lo
amenace o vulnere.

Sin embargo, a peticion de parte o de oficio, se podré disponer la ejecucion o la
continuidad de la ejecucion, para evitar perjuicios ciertos e inminentes al interés
publico. En todo caso el juez podré ordenar lo que considere procedente para proteger
los derechos y no hacer ilusorio el efecto de un eventual fallo a favor del solicitante.”

Frente a la naturaleza y alcance de las medidas provisionales dentro del tramite de
tutela, la Corte Constitucional en decision SU-695 de 2015 puntualizd al respecto:

“Asi, las medidas provisionales buscan evitar que la amenaza contra el derecho
fundamental se convierta en violacién o, habiéndose constatado la existencia de una
violacién, ésta se torne mas gravosa y las mismas pueden ser adoptadas durante el
tramite del proceso o en la sentencia, toda vez que “nicamente durante el tramite o
al momento de dictar la sentencia, se puede apreciar la urgencia y necesidad de la

medida”.’

Esta Corporacién ha establecido que la suspension del acto violatorio o amenazador
de un derecho fundamental “tiene como unico objetivo la proteccion del derecho
fundamental conculcado o gravemente amenazado y, obviamente, evitar que se
causen mayores perjuicios o dafios a la persona contra quien se dirige el acto™.
Igualmente, se ha considerado que “el juez de tutela puede ordenar todo lo que

considere procedente para proteger los derechos fundamentales y no hacer ilusorio
el efecto de un eventual fallo a favor del solicitante™.

En el caso que concita la atencién del Despacho, se observa que la ciudadana Laura
Vanessa Hernandez Cruz, depreca medida provisional con miras a suspender “un
acto concreto que presuntamente amenaza o vulnera un derecho fundamental,
pretende evitar que la amenaza al derecho se convierta en violacion o que la violacion
del derecho produzca un dafio mas gravoso”, sin especificar el motivo de dicha
solicitud, sin embargo, al discernir con detenimiento en el contenido de su pedimento,
asi como en la prueba documental aportada con el libelo, se advierte desde ahora que
una pretensién en ese sentido no cuenta con vocacion de prosperar, por los motivos
gue a continuacién se exponen.

En primer término, por cuanto las circunstancias en las cuales la memorialista cimienta
su solicitud no se advierten suficientes para considerar necesaria, urgente e
impostergable la intervencion anticipada del juez constitucional en este evento,
habida cuenta no advertirse en el plenario una situacion de extrema envergadura que,
de no accederse a su pedimento de manera inmediata, podria configurarse un perjuicio
irremediable, o que no pueda esperar hasta el momento de emision del fallo cuando
se hubieren recaudado las manifestaciones de las accionadas y vinculados en punto
a la postulacion que por esta via cautelar esgrime.

Por manera entonces y sin que esta decision implique un pronunciamiento de fondo y
anticipado en punto al debate planteado, no puede accederse a la pretension cautelar
invocada por la accionante, cuando, se itera, no se advierte la configuracion de un
perjuicio grave y urgente que haga imperiosa la intervenciéon inmediata del juez

1 Auto 040 A de 2001
2 Auto 039 de 1995
3Auto 039 de 1995
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Republica de Colombia

constitucional, asi como de situacién que no pueda aguardar hasta la emisién de la
sentencia respectiva.

Asi las cosas, se negara la medida provisional impetrada en los términos del inciso 1
del articulo 7 del Decreto 2591 de 1991.

Inféormese a la ciudadana Laura Vanessa Hernandez Cruz sobre la admision de la
presente accién constitucional y la decision adoptada en punto a la medida provisional
incoada a la direccion aportada, asi como a las accionadas y vinculados.

COMUNj /EgEY UMPLASE

MARIA DE LOS ANGELES DiAZ FONQUE
JUEZ
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