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SECRETARIA SALA CIVIL-FAMI LIA-LABORAL TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL -Monteria, ocho (08) de octubre del afio dos mil

veintiunos (2021).

Pasa al despacho del H. M. MARCO TULIO BORJA PARADAS, el Proceso
Accion de Tutela Rad: 2021-00369-01- folio 359-2021- recibido en la
secretaria de esta Corporacion via Sistema Tyba y correo electronico, por
reparto efectuado por el Juzgado Segundo de familia del Circuito de
Monteria para que siga su curso. El proceso se encuentra registrado en el

sistema siglo XXI Web. Sirvase proveer.

NpHeY }W)MA OALIAN LsntTE

Sughen Paola Carcamo Negrette
Oficial Mayor



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Monteria

Sala Segunda de Decision Civil-Familia-Laboral

MAGISTRADO PONENTE
MARCO TULIO BORJA PARADAS

Radicacion N° 23-001-31-10-002-2021-00369-01 Folio: 359-
21

Monteria, trece (13) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
I. ASUNTO

Seria del caso entrar a resolver sobre la admision de la
impugnacion formulada por la accionante, contra el fallo de
fecha seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021), proferido
por el Juzgado Segundo de Familia del Circuito de Monteria,
mediante el cual nego por improcedente la tutela a la senora
PIEDAD MARIA MONCADA GLORIA, contra COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL - CNSC Y FUNDACION
UNIVERSITARIA DEL AREA ANDINA, si no se observara la
configuracion de una causal de nulidad que en este caso resulta
insaneable.

II. CONSIDERACIONES

Con la accion de tutela se pretende que se amparen sus
derechos fundamentales al debido proceso y acceso a cargos
publicos por concurso de méritos; para el efecto pide revisar el
titulo de especialista otorgado, los argumentos dados y comparar
con las funciones del cargo y perfil profesional de dicha
especialidad, otorgada por la Universidad de cérdoba y proceder
corregir, si a ello hubiera lugar, el puntaje que se me asigno en el
presente concurso.

Senala que se inscribio para el concurso de méritos, ofertado
por la Gobernacion de Cordoba en el ano 2019, para el cargo de
Profesional Universitario, Grado 2, codigo OPEC 3278.



Que una vez superd las etapas de verificacion de requisitos
minimos y las diferentes pruebas de competencias basicas,
funcionales y comportamentales, La Fundacion Universitaria
del Area Andina - FUAA procedi6 con la valoracion de
antecedentes, en la cual no se le tuvo en cuenta el titulo de
Especializacion en Higiene y Seguridad Industrial otorgado por
la Universidad de Cordoba, bajo el argumento que la misma no
tiene relacion con las funciones del empleo a proveer,
incumpliendo lo establecido en el articulo 14 del acuerdo de la
Convocatoria. Que presento reclamacion y que el dia 17 de
Septiembre del 2021, la Fundacién Universitaria del Area Andina
— FUAA resolvi6 mi reclamacion de manera negativa a mis
intereses, indicandose que : “De conformidad con lo dispuesto en
el articulo 36 del Anexo que establece las especificaciones
técnicas de la convocatoria - prueba de valoracion de
antecedentes-, es preciso mencionar que “Para la evaluacion de
la formacion académica se tendran en cuenta los criterios y
puntajes relacionados a continuaciéon, respecto de los titulos
adicionales al requisito minimo exigido en la OPEC, los cuales son
acumulables hasta el maximo definido en el articulo 35° del
presenta acuerdo para cada factor, siempre y cuando, se
encuentren relacionadas con las funciones del empleo para el
cual el aspirante concursa.”

Mediante auto de 29 de septiembre de 2021, el Juzgado
Segundo de Familia del Circuito de Monteria, admitié la accion
de tutela, contra la Comision Nacional del Servicio Civil y
Fundacion Universitaria del Area Andina.

Respecto a la notificacion de las partes o a un tercero con
interés legitimo, la Corte Constitucional en auto A-065 de 2013,
expuso:

“2.1. La notificacion es el acto material de comunicacion mediante
el cual se da a conocer a las partes o terceros las decisiones
proferidas por las autoridades publicas, en ejercicio de sus
atribuciones constitucionales y legales. De esta manera, las
notificaciones permiten que materialmente sea posible que los
interesados hagan valer sus derechos, oponiéndose a los actos de la
contraparte o impugnando las decisiones de la autoridad
competente.

La Corte Constitucional ha precisado que la notificacion no es un
acto meramente formal o de tramite, ya que a través de ella se
desarrolla el principio de publicidad de las actuaciones publicas
(articulo 228 superior) y se garantizan los derechos fundamentales



al debido proceso (contradiccion y defensa) y al acceso a la
administracion de justicia, consagrados en los articulos 29 y 229 de
la Constitucion Politica, respectivamente. Al respecto, en Auto 091
de 2002, indico6:

“De esta manera, el acto procesal de notificaciéon responde al
principio constitucional de publicidad de las actuaciones publicas,
mediante el cual se propende por la prevalencia de los derechos
fundamentales al debido proceso y al acceso a la administracion de
justicia (articulos 29 y 229 de la Constitucién Politica), dado que se
garantiza el ejercicio de los derechos de defensa, de contradicciéon y
de impugnacién previstos en el ordenamiento juridico.

De suerte que, la notificacion del inicio y de las distintas actuaciones
efectuadas en desarrollo de un proceso, permiten hacer valederos los
derechos procesales constitucionales de los asociados, ya que faculta
a las partes y a los intervinientes tanto para oponerse a los actos de
la contraparte como para impugnar las decisiones adoptados por la
autoridad competente dentro de los términos previstos en la ley.”

2.2. De igual forma, esta corporacion ha reiterado la necesidad de
notificar a las personas directamente interesadas, tanto la
iniciacién del tramite de tutela como la decision que al cabo del
mismo se adopte, precisando que dicha notificacion es uno de los
actos procesales mas importantes, ya que en ella se concreta el
derecho fundamental al debido proceso, desde la optica de la
legitima contradiccion y defensa.

Bajo este contexto, la jurisprudencia también ha indicado que el
juez de tutela esta revestido de amplias facultades oficiosas que
debe asumir de manera activa para poner en marcha los medios
mas eficaces para la adecuada realizacion del derecho al debido
proceso, dando las garantias del caso a las partes
comprometidas para que puedan pronunciarse sobre las
pretensiones de la demanda, aportar y solicitar las pruebas que
consideren pertinentes y hacer uso de los recursos que ofrece el
ordenamiento juridico.”.

A su vez, en auto A-165 de 2011 considero:

“Asi las cosas, atendiendo lo establecido en el articulo 145 del
Codigo de Procedimiento Civil, esta Corporacion ha aclarado que
cuando se omite notificar a una parte o a un tercero con interés
legitimo, la iniciacion del procedimiento originado en 1la
solicitud de tutela se genera una irregularidad que vulnera el
debido proceso. En el mismo sentido ha indicado que, en estos
casos, existe fundamento para declarar la nulidad de lo actuado y
para retrotraer la actuacion, ya que solamente asi: (i) se les permite
a dichas personas el conocimiento de la demanda instaurada y el
ejercicio de los derechos al debido proceso y a la defensa; y (ii) se
garantiza una decision que resuelva definitivamente la presunta
vulneracion de los derechos fundamentales invocados por el
accionante[8]. Al respecto, en Auto 234 de 2006, expresa lo
siguiente:

“5.- De lo expuesto, fuerza es concluir entonces que la falta u omision
de la notificacion de las decisiones proferidas en un proceso de tutela
a una parte o a un tercero con interés legitimo, es una irregularidad
que vulnera el debido proceso. De alli que por ejemplo la falta de
notificacion de la providencia de admision de una accion de tutela, no


http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/autos/2011/A165-11.htm#_ftn8

permite que quien tenga interés en el asunto, pueda enterarse de la
existencia de esa actuacion y de la consecuente vinculacion de una
decision judicial sin haber sido oido previamente.

6.- Cuando la situaciéon anotada se presenta, se dan los fundamentos
suficientes para declarar la nulidad de lo actuado y retrotraer de tal
manera la actuaciéon que permita la configuracién en debida forma
del contradictorio, o se vincule al proceso al tercero con interés
legitimo, pues sélo de esta manera se permite, de una parte el
conocimiento de la demanda y la posibilidad del ejercicio del derecho
al debido proceso y defensa, asi como la emision de un
pronunciamiento de fondo sobre la proteccion o no de los derechos
fundamentales invocados.[9]”

La Corte Constitucional mediante auto A113/12, indicé:

“...De lo anterior se infiere que todas las decisiones que profiera el juez de
tutela deben ser comunicadas al accionante, al demandado y a los terceros
que pudieren verse afectados, con el fin de que éstos tengan conocimiento
sobre las mismas y puedan impugnar las decisiones que alli se adopten. La
Jjurisprudencia de esta Corporacién ha expresado de manera reiterada que la
notificacion no es un acto meramente formal, sino que “debe surtirse en
debida forma y de manera eficaz, es decir, con independencia de la forma
adoptada, materialmente debe garantizarse que el acto se haga publico, sea
puesto en conocimiento del interesado, con el fin de que no se viole el debido
proceso”.

En el presente caso, se observa que el aquo al admitir la
presente accion de tutela, lo hizo solo contra la Comision
Nacional del Servicio Civil y Fundacién Universitaria del Area
Andina, sin que obre en el expediente constancia de vinculacion
de todos los interesados, es decir a todos los participantes de la
convocatoria objeto de la presente tutela y a la Gobernacion de
Cordoba como la entidad que oferto los cargos a proveer.

Conforme a lo expuesto, y teniendo en cuenta lo considerado
por la Corte Constitucional en la providencia referenciada, esto
es, que la falta u omision de la notificacion de las decisiones
proferidas en un proceso de tutela a una parte o a un tercero
con interés legitimo, es una irregularidad que vulnera el debido
proceso, lo que ocurrio en el presente caso; por lo que, esta Sala
se abstendra de resolver sobre la admision de la presente accion
y en acatamiento del articulo 132 del C.G.P, declarara la
nulidad del fallo de tutela impugnado, y en consecuencia, se
dispondra devolver el expediente al juzgado de origen, para que
subsane la actuacion viciada por nulidad, esto es, que se
vincule al tramite a todos los participantes de la convocatoria
objeto de la presente tutela y a la Gobernacion de Cérdoba.


http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/autos/2011/A165-11.htm#_ftn9

III. DECISION

En razon y mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Monteria, en Sala Segunda de Decision Civil
- Familia - Laboral,

IV. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la nulidad del fallo de fecha y origen
indicados en el portico de esta providencia, y en consecuencia,
se ordena rehacer el tramite con la debida vinculacion y
notificacion de las partes intervinientes en la accion de tutela de
la referencia, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DISPONER que por Secretaria se devuelva el
expediente al juzgado de origen. Por secretaria, oficiese en tal
sentido.

TERCERO: Comuniquese lo aqui resuelto a las partes, por el
medio mas expedito.

CUMPLASE
MAGISTRADOS

s S

MARCO TULIO B A PARADAS

Magistrado

KAREM STELLA VERGARA LOPEZ
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SECRETARIA
SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 13 de octubre de 2021.-

OFICIO No. SSCFL-11953

Senores
JUZGADO 2° DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Ciudad.-
Correo electronico: j02fcmmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF. ACCION DE TUTELA DE PIEDAD MARIA
MONCADA  GLORIA CONTRA COMISION
NACIONAL DE SERVICIO CIVIL- FUNDACION
AREA ANDINA. RAD No. 23-001-31-10-002-
2021-00369-01. FL. 359-21. DR. BORJA.-

Atentamente, me permito comunicarle que la Sala Segunda de Decision Civil-
Familia-Laboral de Monteria, mediante providencia de fecha 13 de octubre del 2021.
RESOLVIO: PRIMERO: DECLARAR la nulidad del fallo de fecha y origen indicados en el
portico de esta providencia, y en consecuencia, se ordena rehacer el tramite con la debida
vinculacidén y notificacion de las partes intervinientes en la accidn de tutela de la referencia,
conforme a lo expuesto en la parte motiva. SEGUNDO: DISPONER que por Secretaria se
devuelva el expediente al juzgado de origen. Por secretaria, oficiese en tal sentido.
TERCERO: Comuniquese lo aqui resuelto a las partes, por el medio mas expedito.

Asimismo, le informo que las providencias dictadas seran remitidas a través
del correo electrénico de esta secretaria o podran ser consultadas en la pagina web.

Cordialmente,

n

/ y
,4/,:2« Llariis Errexakiy

L

SAUDITH SARMIENTO ESTRADA
Secretaria.

CRA. 6 No. 61-44 EDIFICIO ELITE PISO 1
Correo: secscfilmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

anl y Ovien

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SECRETARIA
SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 13 de octubre de 2021.-

OFICIO No. SSCFL-11954

Senores
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL - CNSC.
Correo electronico: notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co

REF. ACCION DE TUTELA DE PIEDAD MARIA
MONCADA  GLORIA CONTRA COMISION
NACIONAL DE SERVICIO CIVIL- FUNDACION
AREA ANDINA. RAD No. 23-001-31-10-002-
2021-00369-01. FL. 359-21. DR. BORJA.-

Atentamente, me permito comunicarle que la Sala Segunda de Decision Civil-
Familia-Laboral de Monteria, mediante providencia de fecha 13 de octubre del 2021.
RESOLVIO: PRIMERO: DECLARAR la nulidad del fallo de fecha y origen indicados en el
portico de esta providencia, y en consecuencia, se ordena rehacer el tramite con la debida
vinculacion y notificacion de las partes intervinientes en la accién de tutela de la referencia,
conforme a lo expuesto en la parte motiva. SEGUNDO: DISPONER que por Secretaria se
devuelva el expediente al juzgado de origen. Por secretaria, oficiese en tal sentido.
TERCERO: Comuniquese lo aqui resuelto a las partes, por el medio mas expedito.

Asimismo, le informo que las providencias dictadas seran remitidas a través
del correo electrénico de esta secretaria o podran ser consultadas en la pagina web.

Cordialmente,
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SAUDITH SARMIENTO ESTRADA
Secretaria.

CRA. 6 No. 61-44 EDIFICIO ELITE PISO 1
Correo: secscfilmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

anl y Ovien

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SECRETARIA
SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 13 de octubre de 2021.-

OFICIO No. SSCFL-11955

Senores
FUNDACION UNIVERSITARIA DEL AREA ANDINA
Correo electronico: anvillareal@areandina.edu.co

REF. ACCION DE TUTELA DE PIEDAD MARIA
MONCADA  GLORIA CONTRA COMISION
NACIONAL DE SERVICIO CIVIL- FUNDACION
AREA ANDINA. RAD No. 23-001-31-10-002-
2021-00369-01. FL. 359-21. DR. BORJA.-

Atentamente, me permito comunicarle que la Sala Segunda de Decision Civil-
Familia-Laboral de Monteria, mediante providencia de fecha 13 de octubre del 2021.
RESOLVIO: PRIMERO: DECLARAR la nulidad del fallo de fecha y origen indicados en el
portico de esta providencia, y en consecuencia, se ordena rehacer el tramite con la debida
vinculacion y notificacion de las partes intervinientes en la accién de tutela de la referencia,
conforme a lo expuesto en la parte motiva. SEGUNDO: DISPONER que por Secretaria se
devuelva el expediente al juzgado de origen. Por secretaria, oficiese en tal sentido.
TERCERO: Comuniquese lo aqui resuelto a las partes, por el medio mas expedito.

Asimismo, le informo que las providencias dictadas seran remitidas a través
del correo electrénico de esta secretaria o podran ser consultadas en la pagina web.

Cordialmente,

”
/ p
1 et foaeiis rrcaatey

SAUDITH SARMIENTO ESTRADA
Secretaria.

CRA. 6 No. 61-44 EDIFICIO ELITE PISO 1
Correo: secscfilmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

anl y Ovien

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SECRETARIA
SALA CIVIL-FAMILIA-LABORAL
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, 13 de octubre de 2021.-

OFICIO No. SSCFL-11956

Sefora
PIEDAD MARIA MONCADA GLORIA
Correo electronico: ing pimoncada@yahoo.com

REF. ACCION DE TUTELA DE PIEDAD MARIA
MONCADA  GLORIA CONTRA COMISION
NACIONAL DE SERVICIO CIVIL- FUNDACION
AREA ANDINA. RAD No. 23-001-31-10-002-
2021-00369-01. FL. 359-21. DR. BORJA.-

Atentamente, me permito comunicarle que la Sala Segunda de Decision Civil-
Familia-Laboral de Monteria, mediante providencia de fecha 13 de octubre del 2021.
RESOLVIO: PRIMERO: DECLARAR la nulidad del fallo de fecha y origen indicados en el
portico de esta providencia, y en consecuencia, se ordena rehacer el tramite con la debida
vinculacion y notificacion de las partes intervinientes en la accién de tutela de la referencia,
conforme a lo expuesto en la parte motiva. SEGUNDO: DISPONER que por Secretaria se
devuelva el expediente al juzgado de origen. Por secretaria, oficiese en tal sentido.
TERCERO: Comuniquese lo aqui resuelto a las partes, por el medio mas expedito.

Asimismo, le informo que las providencias dictadas seran remitidas a través
del correo electrénico de esta secretaria o podran ser consultadas en la pagina web.

Cordialmente,
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SAUDITH SARMIENTO ESTRADA
Secretaria.

CRA. 6 No. 61-44 EDIFICIO ELITE PISO 1
Correo: secscfilmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
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