Rama Judimal Distrite Judicial de Faslo
Constgo Supenor de la Judicating Ceniro de Servicios Administrativos
Repéiblica de Calambia Dwrgados de Ejecueion de Penas + Medidas de Segunidad de P:a;sto

San Juan de Paslo, 28 de febrerp de 2020

Oficio 0713

i
Sefor

Representante Legal (¢ quien haga sus veces)

COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL '
Carrera 16 No 96-64. Piso 7' ’
Pbx 57 {1} 3250700

Correo' notificacionesjudiciales@onsc.gov oo

Bogeta D C.

Accion de tutelas 52001 31 87 001 2019 00674 J 1°EPMS (CITE al contestar)

Accionante: JOHAN ADRIAN RUANO PALACIOS
C deC. 1085335443
Accionado, COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

Cordial Saludo,

Respetuosamente, respacto del proceso de tutela enunciado. como notficacion para su
conocimiento y fines partinentes. le enviamos copia de:

+  Auto de fecha 25 de febrero de 2020 {Admisidn de tutela)}
+ Traslado del escrnto de futela y sus anexos ,

Atentameante,

O HERNAN ERASC A,
Esoribiente CSAJEPMER PASTO

|
r

Carrerc 22 No. 19— 14, 17 Prso, Pasto, Nariioe, leléfono 73534551
eseradrypmspsodcendo] ramoagudicind.gouv.co
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Ramu fudicia Lristritn Judicial de Pasto
Canwio Superiof &6 1t Judkatun Centre de Servicios Administrativos
Repiblirn de Colambda Juzgados de lijecucidn de Penas y Medidns de Seguridad de Masto

San Juan de Pasio, 28 de febrero de 2020 1
Oficio 0717

Sefiores |

Participantes del concurso de mérito de la CONVOCATORIA No. 800 de 2{113'-
INFEC DRAGONEANTES.

Notificacién que so raalizara a través de la COMISION NACIONAL DEL SERVIC[D
CIVIL

Carrera 16 No. 86-64, Piso 7' jll
Pox: 57 {1) 3259700

Comeo: potificaclonesjudiciales@cnsc.gov,co
Bogota D.C. '

Accién de tutela: 52001 31 87 001 2019 00674 J, 1° EPMS. (CITE al contestar)

Accionante: JOHAN ADRIAN RUANG PALACIOS f
C.deC. 1085335443 '
Accionado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIQ CIVIL

Cordra! Salude, |

Respetuosamente, respecto del proceso de tulels enunciado, como notificacién para su
conccimienlo y fines pertinentes, le enviamos copia de:

« Auto de fecha 25 de febrero de 2020 (Admisién de tutela) i
« Traslado det escrito de tutela y sus anexos

Ateniamente

HERNAN ERASO A,
scribiente CSAJ 7 MSP PASTO

Carrera 22 No. 19~ 16, 1° Piso, Pasto, Narilo. teléfono 7334531
eseradmipmspso@eendoj ramajudicial. gov.co +
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REPUBLICA DE COLOMBIEA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

ACCIONANTE: JOHAN ADRIAN RUANO PALACION

ACCIONADOC: COMISTON NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC
RAD.: 20159-674

REF.: ADMITE TUTELA

San Juan de Pasto, Febrero Veinticinoo (25) de Dos Mil Veinte (20201

S¢ ha dado cuenta at Despacho del presente asunto proveniente del H. Tribunal Superior del
Dastrito Judicial de Pasta, Corporaciom que mediante auto de febrere 19 de 2020, declars 1a
nufidad de fo actuade, para que se proceda a la vinculacién de IDIME.

Al haberse decretado la nulidad de 1o actoado partit de la expedicita del auto admisorio,
es necesario promunciarse nuevamente sobre 12 medida provisional solicitada por la parte
acclonante, consistente en permitirle continuar con el procesa de seleceion en las siguientes
fases de la Convocatoria 0800 de 2018, hasta que se resuelva la presente actuacion.

En este punto cabe aclarar que si bien es cierto, la medida provisional se entiende como un
mecanismo del que se dispone en la accién de amparg con el fin de salvaguardar derechos
constitucionales gue se encueniren en inminente peligto, ello no puede conllevar a la
conculca de otras prerrogativas en cabeza de otros sujetos, como en este caso la demandady,
Debe recordarse al respecto, que tal figura Vnicamente es dable decretarla cuapda se
¢videncie fehacientemente ¢l riesgo o amenaza de un derecho fundamental due recae sobre

una determinads persona y que la misma debe ser argumentada y no depende del arbitrio
del Juez de tutela, es decir, 1z titularidad del derecho no debe estar en discusion v ademds
debe verificarse flagrantemente una posible afectacion.

La H. Corte Constitucional al respecto se ha pronunciado en Auto 049 de 1995, en &l cual
EXPUSO!

“Dicha medida lu puede adopear el jnez respective desde lu presentacion de I
solicitud de tutela hasta aies de expedirse el fallo definitive, pues ol resolver de
Jondo deberd decidir si tal medida provisional se convigrie en permanente. g5io £,
definitiva ¢ si por el contrario, habrd de revocarse. Cabe agregar gue ef fuesz, o

peticion de parte ¢ en forma oficivsa, pwede hucer cesar il medida en cualguier
Holentn,

4 ta Corie no le cabe dudn de que para efectos de la aplicacién de esta medida
provisional, el juer debe evaluar lus situaciones de hecho v de derecho en que ge
Sumdamenta la soliciind de ruwteln, para asi determmar la "recesidad ¥y wrgencia” de
decretarla, pues ésta sdlo se pustificavia ante hechos abiertamente lesivos o
clavamente amenazadores de wn devecho fumdamental en detrimento de nma PEFSORG. I
cuva permanencia en el tlempo haria mds grovosa la sitwacidn ol afectado; de To
camirario no tendria sentido la medida cautelar por cuamto los términos para jallar
las acciones de tuteln son muy breves: 10 dias

Recuérdese también que el juez de naola puede ordenar todn lo gue considere
Procedenie para proteger los derechos fundamentales, y "no hacer ilusorio el efecto
de un eventugl fallo a favor del solicitante”, de donde se concluye gue la adopeion de
la medida cavtelar no puede ser avbitraria sing razonada, sopesada ¥ proporcionads
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o ko siwacion planteada. o gue deberd hacer ef juer del conocimiento, en forma
expresa’

Ahora bien, la parte actora pretende se ordens su incorporacidn nuevamente al concurso de
mériles o se suspenda tal proceso. Con relacién a ello, debe sefialarss que los actos
administrativos que dicron lugar a la convocatoria, celebracién conformacidn ¥ adopeion de
las medidas v detenminaciones adoptadas, estin cobijados por la presuncion de legaldad,
sitvacidn frente a ta que se desconoce 1 se ha adclantado alguna actuacidn tendients a
desvirmuarla, pues no hay prueba alguns en el plenario que haga relacion a la interposicitn
de Ja accion contenciogo admimstrativa correspendiente, 4 través del mecanismo de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, en cuyvo {rémite igualmente se pueden solicitar
medidas cautelares para salvaguardar los derechos presuntamente vidnerados, razon por la
que en esta elapa de la acuacion, el Despacho no puede desconocer los derechos de otras
personas se sometieron a las reglas de 1a convocatoria ¥ que en este momento & encientyan
amparadas en ellas.

Y es que 51 blen el accionante manifiesta que ssta medida se solicita con el fin de evitar que
el actor quede por fuera def proceso de selecoidn ¥ que ademas un eventual fallo favorable
tragria come consecuencia la nulidad de la actuacion surtida en el proceso del comeurso de
méTites, tales manifestacionss no son suficientes para que el Despacho pueda emitir una
orden previa al fallo de tutela, pues no son clementos qua permutan establecer la urgencia de
la intervencion irmediata del Tuez Constitucional.

Adicionalmente, debe sefialarse que el debate planteado en tomo a los padecimientos que al
parecer fueron los cavsantes de Ia exchumion del proceso. estd acreditada con la prueba
dgcumental aportada v €l supuesto error en que locurtio la Comisién Nacional del Servicio
Civil, no estd debidamente acreditado ante este Despacho en el momento, circunstancia que
igualmente impide adoptar una decisidn provigional en tales circunstancias, que son
precisamente las que deben considerarse al momento de emitir el fallo respectivo.

Teniendo en cuenta lo amterior, no es procedente en esle momento tener certeza de lo que
cuestiona la parte actora sobre la decisién adeptada por las accionadas, pues csta ademis de
estar revestida de la presuncion de legaiidad, se encvenera argumentada v estudiada en su
caso particutar, por lo que de entrada el Juewz de tutela no puede arrogarse competencias que

le son gjenas ¥ que deberian ser de conocimiento de la Jurisdiccidn de lo Contencioso
Admindstrativo.

En ese sentido, el Juzgada no cuenta con elementos que permitan realizar en el momento un

adecuado estudio respecto de la situacién alegada. tasdn por la que esta debera delinirse al
momento de emitirse la correspondiente sentencia.

En mérito de Jo expuesto. ¥ de conformidad cou lo establecido en el Decreto 2591 de 1991,
el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas v Medidas de Seguridad ds Pasto,

RESUELVE

1.- ESTARSE a [o resuelto por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pasto, en
providencia de febrero 19 de 2020,

2~ ADMITIR [a demanda de tutela presentada por el sefior JOHAN ADRIAN RUANG
PALACIOS, en contra de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC,

3.- VINCULAR a2 la presente actuacisn al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
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CARCELARIO — INPEC, la UNIVERSIDAD DF PAMPLONA, IDIME v a log
participantes del concurso de méritos de la CONVOCATORIA No. 800 DE 2(18 INPEC -
DRAGONEANTES, para cuya notificacion, se solicitari al Consejo Seccional de la
Judicatura de Narifio v a ia COMISION NACIONAIL DEL SERVICIO CIVIL, habiliten un
enlace en la pégina web de la  Rama Judicial y del vinculo de la convocatoria,
respectivamente, en la que se cargard la informacién del asunto ¥ anexos cortespondientes.

4.- CORRASE ¢l trasladg del respectivo escrito de wutels por la via mds eficaz v expedita, a
las entidades accionadas y a los vinculados, para que dentro de los fres {3) dias signientes al
recibo de la respestiva comunicacién, lc den aportuna  contestacidnm, rindan las
explicaciones sobre los hechos y ejerzan su derecho de defensa. Para tal efecto se servirdn

apertar toda la documentacién que tengan en su poder, relacionada con las circunstancias
ficticas materia de 1a accién de ttela,

5.- TENGANSE como prieba los documentos aportados con la demanda de tutela.

6.- DENEGAR la medida provisional solicitada.

7.- HAGASELE conocer a la parte accionanie por el medio mds expedito, que mediante
este aufo se ha admitido la demanda de tutela,

CUMPLASE

TRICIA QUITANG VODNIZA

JUEZA
GOER




