Bogota D.C., 13 de febrero de 2023,

Sefor(a)
JUEZ DE REPARTO
E.S.D.

Ref: Accion de tutela: derecho fundamental de peticidn

Julian Alfredo Borbon Torres, mayor de edad, domiciliado en Bogota D.C.,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 11.224.973 de Girardot, ante usted,
sefior(a) Juez, me permito, mediante accién de tutela en contra de la Comision
Nacional del Servicio Civil (de ahora en adelante CNSC), solicitar que se proteja los
derechos fundamentales de peticibn y acceso a la administracién de justicia,
consagrados en los articulos 23 y 229 de la Constitucion Politica de Colombia, y
demas derechos que estén siendo vulnerados.

1. HECHOS

PRIMERO: Soy aspirante dentro del proceso de seleccion DIAN Ascenso No. 2238
de 2021, correspondiéndome el niumero de inscripcion 461314058, segun reporte
de inscripcion del 22/04/2022 para la OPEC 169479 en el cargo de Inspector 11-306-
06.

SEGUNDO: Una vez surtidas las etapas del referenciado proceso de seleccion,
superadas las validaciones de la fase | de la prueba conductual, mediante resolucién
No. 12614 del 16 de septiembre de 2022, fui llamado al Curso de Formacién para
el empleo denominado INSPECTOR II, Cddigo 6, Grado 306, identificado con el
Caodigo OPEC No. 169479, del Nivel Profesional de los Procesos Misionales de la
Unidad Administrativa Especial Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales,
Proceso de Seleccion DIAN No. 2238 de 2021.

TERCERO: dentro de la fase Il, agotada la etapa del curso de formacién, fui citado
para la presentacion de la Evaluacion Final de los Cursos de Formacion del Proceso
de Seleccion DIAN No. 2238 de 2021 modalidad ascenso, la cual se realiz6 el 20
de noviembre de 2022.

CUARTO: Los resultados fueron publicados el 23 de noviembre de 2022, en los que
obtuve un puntaje de 78.08, con la posibilidad de presentar reclamacion, por lo que
la presenté a través del SIMO (Sistema de Apoyo para la Igualdad y la Oportunidad),
a la cual le correspondio el radicado No. 554526087 del 2022-11-24.



QUINTO: dentro del proceso de reclamacion, el dia 04/12/2022, se me permitio el
acceso a las pruebas y a los resultados obtenidos, y posteriormente el 06/11/2022,
presenté la complementacion a la reclamacion radicado No. 554526087 del 2022-
11-24,

SEXTO: es importante indicar al juez de conocimiento que la respuesta a la
reclamacion se dio por parte de la Coordinadora General del “Proceso de Seleccion
DIAN Ascenso No. 2238 de 2021 CONSORCIO ASCENSO DIAN 2021”, con oficio
con consecutivo RECCF-DIAN-ASC-004 del 9 de diciembre de 2022, y en la parte
decisoria en el numeral 4 se dispuso: “Contra la presente decisién, no procede
ningun recurso segun el articulo 13 del Decreto Ley 760 de 2005 y numeral 5.5. del
Anexo modificado parcialmente por el Acuerdo No. 0218 de 2022”.

SEPTIMO: Visto lo anterior y con el animo de obtener la proteccion y ejercer la
defensa efectiva de mis derechos ante el uso de un medio de control ante la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, me vi en la necesidad de solicitar:
“Copia integra del cuestionario, las preguntas y el respectivo listado de respuestas
dadas por el suscrito de la Evaluacion Final de los Cursos de Formacion Fase 1l del
Proceso de Seleccion Dian No. 2238 de 2021 - modalidad de ascenso.”, a través de
derecho de peticion efectuado con correo electronico del 12 de enero de 2023
elevado ante la “COMISION NACIONAL DEL SERVICICIO CIVIL CONSORCIO
ASCENSO DIAN 2021: UNIVERSIDAD DE LA COSTA - FUNDACION
UNIVERSITARIA DEL AREA ANDINA”.

Teniendo en cuenta que el derecho de peticion fue radicado el 12 de enero de 2023,
el plazo méximo de diez (10) dias habiles para dar respuesta por parte de la CNSC
era el 26 de enero de 2023, esto en virtud de lo sefialado en el numeral primero del
articulo 14 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 1 de la ley 1755 de
2015, el cual a su tenor literal establecio:

“...1. Las peticiones de documentos y de informacién deberan resolverse
dentro de los diez (10) dias siquientes a su recepciéon. Si en ese lapso no se
ha dado respuesta al peticionario, se entendera, para todos los efectos
legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la
administraciéon ya no podra negar la entrega de dichos documentos al
peticionario, y como consecuencia las copias se entregaran dentro de los tres
(3) dias siguientes.” (Subrayado extratexto).

Por consiguiente, teniendo en cuenta que la respuesta al aludido derecho de
peticion, fue notificada al suscrito tutelante el 2 de febrero hogafio, o que procedia
en el presente caso, es que la CNSC, de conformidad con la precitada norma,
entregara en el término de tres (3) dias siguientes al vencimiento del término para
dar respuesta, la “Copia integra del cuestionario, las preguntas y el respectivo
listado de respuestas dadas por el suscrito de la Evaluacién Final de los Cursos de
Formacion Fase Il del Proceso de Seleccion Dian No. 2238 de 2021 - modalidad de
ascenso”.



OCTAVO: No obstante lo anterior, posteriormente, violando mi derecho
fundamental de peticion, y por fuera del término legal consagrado en el precitado
articulo 14 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 1 de la ley 1755 de
2015, la CNSC, en respuesta con radicado 2023RS005556 del 1 de febrero de 2023,
notificado al recurrente por la Unidad de Correspondencia de esa entidad, siendo
las 19:31 horas, mediante correo electronico del 2 de febrero del 2023, se me niega
lainformacién relacionada con la fotocopia integra del cuestionario, las preguntas,
y el respectivo listado de respuestas dadas por el suscrito en la Evaluacion Final de
los Cursos de Formacion Fase Il del Proceso de Seleccion Dian No. 2238 de 2021
- modalidad de ascenso, argumentando que:

“Ahora bien, una vez consultado el SIMO, se encuentra que usted interpuso
la reclamacion No. 554526087 con ocasion de los resultados de la Evaluacion
Final de los Cursos de Formacion, en la cual solicito acceso al material de
pruebas de la Evaluacion Final del Curso de Formacién. De conformidad con
lo anterior, se evidencia que si pudo efectuar su reclamacion en los términos
establecidos y que asistié a la jornada de acceso.

Posteriormente, mediante comunicacion No. 555287905 publicada en SIMO
el 9 de diciembre de 2022, obtuvo respuesta a la reclamacion de los resultados
definitivos de la Evaluacion Final y puede consultarla en con su usuario y
contrasefia en el SIMO.

Lo anterior, dando respuesta a que ya tuvo acceso al material de la Evaluacién
Final de Cursos de Formacion del Proceso de Seleccion DIAN 2238 de 2021,
de acuerdo con las fechas establecidas para el proceso.” (Subrayado
extratexto).

Es importante mencionar al juez de conocimiento que lo que se solicitd en el
derecho de peticion del 12 de enero de 2023, fue la copia integra de la evaluacion,
las preguntas y sus correspondientes respuestas, lo cual no tiene nada que ver con
tener acceso a la prueba. Ademas, en este radicado 2023RS005556 del 01 de
febrero de 2023, no se hizo ninguna alusion a la reserva de legal a efectos de negar
la documentacion solicitada.

NOVENO: En vista de la respuesta dada al suscrito tutelante con radicado
2023RS005556 del 01 de febrero de 2023, me vi compelido a elevar “recurso de
insistencia”, el cual fue presentado a la CNSC con radicado 2023RE021770 del 06
de febrero de 2023, para que, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
zanjara la cuestién planteada en lo atinente a la obtencion de la documentacién
requerida con derecho de peticion radicado del 12 de enero de 2023, y al cual le
correspondié el numero de proceso 25000234100020230024700 segun Acta
Individual de Reparto del 16 de febrero de 2023.

DECIMO: Posteriormente -violando mi derecho fundamental de peticion, y
transgrediendo el precitado numeral 1° del articulo 14 de la ley 1437 de 2011, y por
fuera del término legal consagrado-, con oficio radicado 2023RS010123 del



14/02/2023, la CNSC, esgrime reserva legal para entregar los documentos
solicitados con derecho de peticion radicado del 12 de enero de 2023, citando para
el efecto los articulos 21 y 22 del Acuerdo No. 2212 de 31 de diciembre de 2021 de
la CNSC, los cuales remiten al Anexo «Por el cual se establecen las
especificaciones técnicas de las diferentes etapas del “proceso de seleccién Dian
No. 2238 de 2021”, en la modalidad de ascenso, para proveer empleos en vacancia
definitiva pertenecientes al sistema especifico de carrera administrativa de su planta
de personaly, el cual en su numeral 5.5 “Reclamaciones contra los resultados de la
Evaluacion Final del Curso de Formacion”, sefiala que las reclamaciones se debian
realizar por el aspirante frente a sus propios resultados, indicando ademas que el
reclamante solamente podra acceder a la evaluacion que presentd sin que se
autorice “...su reproduccion fisica y/o digital (fotocopia, fotografia, documento
escaneado u otro similar), con el fin de conservar la reserva contenida en el numeral
3 del articulo 31 de la Ley 909 de 2004...".

Es dable mencionar que lo que se establecié en el numeral 3 del articulo 31 de la
ley 909, fue que la CNSC, podria determinar las personas que tuvieran conocimiento
de las pruebas, y este, no debiera ser limitado a un simple acceso a las pruebas,
sin la posibilidad de que el aspirante obtenga una copia de las mismas, puesto que,
¢,c0mMo entonces se podria concretar una reclamacion eventual ante la jurisdiccion
contenciosa?, si para el efecto, es absolutamente necesario que el demandante,
funde su accién en la transliteracion exacta de cada uno de los items que hacen
parte del cuestionario, y ello, atendiendo a la técnica juridica, toda vez que lo que
se pone en entredicho es la idoneidad, oportunidad, congruencia, conducencia,
sentido, y fundamentacién légica y normativa de las preguntas traidas al
cuestionario, a efectos de la evaluacion final del curso de formacion en el concurso
de ascenso Dian No. 2238 de 2021.

UNDECIMO: A través de providencia del veintisiete (27) de febrero de dos mil
veintitrés (2023), proferida por la Subseccion “B” de la Seccién Primera del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca dentro del proceso radicado
25000234100020230024700, se dispuso por esa corporacion, en su articulo
primero, “Rechazar por improcedente el recurso de insistencia presentado por el
sefior Julian Alfredo Borbdn Torres frente a la respuesta dada por la Comision
Nacional del Servicio Civil (CNSC) el 1 de febrero de 2023".

Sobre el particular es relevante mencionar al juez de conocimiento, que el susodicho
Tribunal, para tomar esta decisiébn, no tuvo en cuenta el oficio radicado
2023RS010123 del 14/02/2023, en el cual la CNSC, esgrimio la reserva legal a los
documentos solicitados con radicado del 12 de enero de 2023, no obstante, el
radicado 2023RS010123 haber sido allegado al proceso, y ello por que segun el
fallador: “...el recurso de insistencia se interpuso solamente frente a la respuesta
del 1 de febrero de 2023 y es sobre esta que se estudiara el recurso de insistencia™,
por lo cual el Tribunal considerd que en la respuesta del 1 de febrero de 2023, la
CNSC, omiti6 invocar reserva legal alguna a efectos de negar la documentacion e

1 Auto del 27/02/2023 proferido por la Subseccion “B” de la Seccién Primera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca dentro del proceso
radicado 25000234100020230024700, pagina nueve (9).



informacion solicitada por el suscrito tutelante, sino que la reserva se alego por parte
de la CNSC “...al momento de remitir el recurso de insistencia presentado,...”
(subrayado propio), y en consecuencia decidio rechazarlo por improcedente.

Habria que decir también que, para el Tribunal, la respuesta evasiva e incongruente
dada por parte de la CNSC en su radicado 2023RS005556 del 1 de febrero de 2023,
no deberia ser estudiada bajo la figura del recurso de insistencia, si no que, se debe
impetrar una accion tutela constitucional a efectos de determinar si la contestacion
fue de fondo, clara y congruente3.

Recalca el Tribunal, la reserva legal fue traida a colacion por la CNSC en oficio
radicado 2023RS010123 del 14/02/2023, es decir, en momento posterior a la
respuesta con radicado 2023RS005556 del 1 de febrero de 2023 dada al derecho
de peticion del 12 de enero de 2023, y a la presentacion del recurso de insistencia
con radicado 2023RS005556 del 1 de febrero de 20234.

DOCEAVO: teniendo en cuenta entonces que, ante la aludida reserva legal traida
por la CNSC en oficio radicado 2023RS010123 del 14/02/2023, al suscrito tutelante
no le era ya posible interponer recurso de insistencia, toda vez que el plazo para
interponerlo vencia transcurridos diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion
del 2 de febrero de 2023° -que es la fecha de la respuesta al derecho de peticion
con radicado del 12 de enero de 2023-, es decir, que el plazo vencia el 16 de
diciembre de 2023, con lo cual frente al enervamiento del mecanismo de insistencia,
se configuraba una confianza legitima para el suscrito tutelante de que la respuesta
definitiva a su derecho de peticion ya habia sido constituida con el radicado
2023RS005556 del 01/02/2023 (notificado con correo electrénico del 02/02/2023),
razon por la cual, el recurso de insistencia fue interpuesto en término con radicado
2023RE021770 del 6 de febrero de 2023, y las actuaciones desplegadas con
posteridad por la CNSC, son a todas luces extemporaneas y violatorias de la
Constitucion y la Ley.

Ahora bien, frente a la interposicién del recurso de insistencia, el suscrito tutelante
entendié que con oficio con radicado 2023RS005556 del 1 de febrero de 2023, la
CNSC le habia negado la documentacion solicitada, argumentando que ya se habia
tenido acceso a la misma, y en efecto, la CNSC no argument6 alli reserva legal
alguna.

TRECEAVO: Ante la imposibilidad de hacer efectivos mis derechos, y agotados
todos los mecanismos legales que trae el ordenamiento juridico para hacerlos
efectivos, el suscrito se encaminé a la presentacion del presente recurso de amparo,
a fin de que se le conceda la proteccion de sus derechos fundamentales de peticion
y acceso a la administracion de justicia por conexidad.

2 pagina nueve (9), ibidem.

3 Pagina ocho (8), ibidem.

4 Pagina nueve (9), ibidem.

5 Paragrafo del articulo 24 de la ley 1437 del 18 de enero de 2011 modificado por el articulo primero de la ley 1755 de 2015, que a su tenor
literal sefiala: “El recurso de insistencia debera interponerse por escrito y sustentado en la diligencia de notificacién, o dentro de los diez (10)
dias siguientes a ella”. (Subrayado extratexto).




2.1.

2. CONCEPTO DE VIOLACION
VIOLACION AL DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION

En el presente caso, se le pone de manifiesto al juez constitucional que la CNSC
violo el derecho fundamental de peticion al suscrito tutelante, contenido en el
articulo 23 de la Constitucion Politica, desde el momento en que no dio
respuesta dentro del plazo legal establecido a la solicitud con radicado del 12
de enero de 2023, asi:

Radicado,
solicitud copia

de documentos.

Plazo diez
(10) habiles
para dar
respuesta
articulo 24
del CPACA.

Plazo tres (3)
dias héabiles para
entrega de
documentos por
silencio
administrativo
positivo numeral
1° articulo 14 del
CPACA.

Notificacion
respuesta de la
CNSC radicado
2023RS005556
del 01/02/2023,

sin invocar

reserva legal.

Plazo diez (10)
héabiles para
para
presentacion
recurso de
insistencia
articulo 24 del
CPACA.

Radicado
2023RE021770
presentacion
recurso de
insistencia.

Escrito de la
CNSC
radicado
2023RS01012
trayendo
reserva legal.

12 de enero de
2023.

26 de enero
de 2023.

31 de enero de
2023.

2 febrero 2023

16 de febrero de
2023

6 de febrero
de 2023

14 de febrero
de 2023.

Como puede observar el juez constitucional, la CNSC, viol6 de forma flagrante
el derecho fundamental de peticidn al suscrito tutelante, razén por la cual debio
en todo caso acudir a expedir la “Copia integra del cuestionario, las preguntas
y el respectivo listado de respuestas dadas por el suscrito de la Evaluacion Final
de los Cursos de Formacion Fase Il del Proceso de Seleccion Dian No. 2238 de
2021 - modalidad de ascenso”, por habérsele vencido el plazo para dar
respuesta, y configurado el silencio administrativo positivo previsto en el
precitado numeral 1 del articulo 14 de la ley 1437 de 2011 modificado por el
articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, toda vez que, entrandose de solicitud de
informacion, copias y documentos, vencido el término, la entidad ya no podra
negar la entrega de dichos documentos al peticionario.

Ahora bien, el suscrito tutelante no podia ejercer el mecanismo de insistencia
posteriori a la comunicacion de la CNSC con radicado 2023RS01012 del 14 de
febrero de 2023, en el entendido que ya habia sido interpuesto el 6 de febrero
hogafio, luego mal podria interponer otro sobre el mismo asunto, con lo cual la
actividad procesal ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca quedo
cercenada, no por la inactividad del suscrito, sino por la negligente actuacion
gue desplegd la CNSC, cuestidon que debid considerar el alto tribunal a la hora
de tomar su decision definitiva.

Con todo, se reitera, el suscrito dio por entendido que se le habia negado la
solicitud de las copias con respuesta de la CNSC radicado 2023RS005556 del
01/02/2023, y ante esta situacion, lo mas natural era interponer el recurso de
insistencia a fin de que se zanjara la discusion por el alto Tribunal.

Por lo demas, la respuesta radicado 2023RS005556 del 01/02/2023 de la CNSC
no fue oportuna, ni clara, ni resolvio de fondo la cuestion, lo que probablemente
indujo a error al suscrito tutelante.



2.2. VIOLACION AL DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA POR CONEXIDAD

Por otro lado, en relacidén con el susodicho acceso al material de pruebas de la
Evaluacién Final de los Cursos de Formacion Fase Il del Proceso de Seleccién
Dian No. 2238 de 2021 - modalidad de ascenso -, a la luz del Acuerdo No. 2212
de 31 de diciembre de 2021 de la CNSC, los cuales remiten a su Anexo numeral
5.5; es pertinente traer a colacion lo expuesto por el suscrito tutelante en el
recurso de insistencia con radicado 2023RE021770 del 6 de febrero de 2023,
asi:

“...el acceso a las pruebas y resultados obtenidos, fue por el lapso apenas
de dos horas, para auscultar un total de 115 preguntas, durante el cual no
se le permiti6 al suscrito obtener copia fotostatica, ni siquiera la
transcripcion de ninguna de las preguntas y sus respectivas respuestas
gue hacian parte del material, lo cual dificulta y constituye un dique
infranqueable al derecho a la defensa y acceso a la administracion de
justicia, como quiera que memorizar 115 preguntas y sacar extractos
apenas resumidos jen dos horas! de las preguntas planteadas en el
cuestionario, no garantiza la fidelidad del andlisis de las mismas a la
postre de una reclamaciéon mediante medio de control ante la jurisdiccion
contenciosa, con lo cual es indispensable tener el material para su
confrontaciéon frente a las normas sustanciales que rigen la temética a
evaluar en el marco de este concurso, y no faltar a la técnica a la hora de
presentar el libelo demandatorio”.

Como puede observar el juez de conocimiento el mecanismo dispuesto por la
CNSC, para la reclamacion frente a los resultados del examen de la evaluacién
final, se queda limitado a la hora de ejercer a cabalidad los derechos por parte
de los participantes, en mi caso particular, dado que tengo serias discrepancias
con algunas de las preguntas planteadas en esta evaluacibn, me es
indispensable obtener copia del cuestionario para acceder a la jurisdicciéon de lo
contencioso administrativo.

Caso contrario, ¢,como podria llevar al juez administrativo la certeza y el pleno
convencimiento de que las preguntas realizadas en la Evaluacion Final de los
Cursos de Formacion del Proceso de Seleccion DIAN No. 2238 de 2021
modalidad ascenso, no son pertinentes, estan fuera de contexto, o se
encuentran mal formuladas, o mal fundamentadas? ¢de qué otro mecanismo
dispongo, si no es el de un analisis a profundidad del susodicho cuestionario y
de su confrontacion frente a las normas y las tematicas a evaluar en el marco
de este concurso?

Consecuentemente, el suscrito tutelante se encaminado a plantear la
controversia apenas con el resumen de las preguntas y respuestas que logro
obtener en la jornada de acceso a las pruebas, y con ello, ¢se pretende acudir



ante el juez contencioso?, ¢no es esto poner de antemano en una ventaja
descomunal al ciudadano frente a la contraparte? ¢no seria acaso, una
afectacion al principio de justicia que debe regir toda actuacion administrativa?

A pesar de lo anterior, y en franca desventaja, es tal el debate que a la postre
de la presentacion de la Evaluacion Final de los Cursos de Formacion Fase I
del Proceso de Seleccion Dian No. 2238 de 2021, por via de accion de amparo
solicité la proteccion de mis derechos fundamentales al trabajo, acceso a cargos
publicos, mérito, igualdad y debido proceso administrativo, teniendo como
accionados a la DIRECCION DE  IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN; COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, y el
CONSORCIO ASCENSO DIAN 2021: UNIVERSIDAD DE LA COSTA -
FUNDACION UNIVERSITARIA DEL AREA ANDINA, a la cual le correspondio
el radicado 11001-31-87-013-2022-00126-01 (0023), en primera instancia
correspondiéndole al Juzgado Trece de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota®, con fallo del 10 de enero de 2023, y con fallo de segunda
instancia de la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota del 14 de febrero de
2023.

En la demanda de tutela puede apreciar el juez constitucional de conocimiento,
toda la controversia alrededor de las preguntas numeros 4, 30 y 87, del
cuestionario de la Evaluacion Final de los Cursos de Formacion Fase Il del
Proceso de Seleccion Dian No. 2238 de 2021, tan es asi que, en fallo de primera
instancia el Juez Trece de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotd, considerd: “...es importante precisar, que la via idénea para atacar...
las decisiones tomadas por la CNSC y CONSORCIO DIAN 2021, en las
diferentes etapas del concurso, es la Contencioso Administrativa; dada la
presuncion de legalidad de los Actos administrativos en firme, puesto que, el
juez de Tutela no puede invadir la esfera del Juez natural para ese escenario
procesal,...””. En similar sentido en el fallo de segunda instancia del 14 de
febrero de 2023, el Tribunal Superior de Bogota conmina al suscrito tutelante a
acudir a la jurisdiccion ordinaria a efectos de obtener el resarcimiento de mis
derechos en via de accion de nulidad y restablecimiento, para lo cual comenta:

“...no procede la accion de tutela como mecanismo principal para la
proteccion de derechos que hayan sido amenazados o vulnerados con
ocasion de la expedicion de actos administrativos, ya que para controvertir
la legalidad de ellos esta prevista, por ejemplo, la accién de nulidad y
restablecimiento del derecho ante la jurisdiccion contencioso
administrativa, con la cual puede solicitar la suspensién del acto que
considera perjudica sus intereses desde la demanda como medida
cautelar en los casos en que exista un perjuicio irremediable”.8

6 Auto del 27 de diciembre de 2022.

7 Fallo de tutela No. 17 del 10 de enero de 2023 proferido por el Juzgado Trece de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.
(Pagina 25).

8 Pagina siete (7).



Es por ello que, la negacién en el presente caso de las copias solicitadas en el
radicado del 12 de enero de 2023, y consecuentemente, las violaciones al
derecho de peticion, demostradas, constituyen por conexidad, un
desconocimiento al derecho fundamental de acceso a la administracion de
justicia, como quiera que se requiere de la mencionada documentacion a
efectos de acudir en via de accidén contenciosa ante la jurisdiccion, lo cual me
conduce a la realizacion de este recurso de amparo.

En conclusion, es a todas luces palpable la violacién al derecho fundamental de
peticion y acceso a la administracion de justicia, articulos 23 y 229 de la
Constitucion Politica de Colombia, y articulos 13 y subsiguientes de la Ley 1437
de 2011 modificada por la ley 1755 de 2015, por parte de la COMISION
NACIONAL DEL SERVICICIO CIVIL.

2.3. MECANISMO PRINCIPAL DEL RECURSO DE AMPARO

Se le manifiesta al juez de conocimiento que en el presente caso el suscrito
tutelante no posee otro mecanismo judicial para la proteccion de sus derechos
fundamentales, habida cuenta que se ejercid el recurso de insistencia para la
obtencion de los documentos, el cual fue negado por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca y contra el cual no procede recurso alguno.

3. PETICIONES

PRIMERO: Solicito a usted sefior(a) Juez, que se declare vulnerados mis derechos
fundamentales de peticién y acceso a la administracién de justicia por conexidad, y
en consecuencia se compela a ordenar a la COMISION NACIONAL DEL
SERVICICIO CIVIL, proceda de manera inmediata a expedir al aqui tutelante “Copia
integra del cuestionario, las preguntas y el respectivo listado de respuestas dadas
por el suscrito de la Evaluacién Final de los Cursos de Formacién Fase Il del
Proceso de Seleccion Dian No. 2238 de 2021 - modalidad de ascenso”, sin que
medie reserva alguna, esto por haber ocurrido el silencio administrativo positivo,
puesto que pasaron mas de tres (03) dias siguientes, a los diez (10) dias habiles
para la respuesta al derecho de peticion de informacion, en virtud de lo establecido
numeral 1 del articulo 14 de la ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 1 de la
Ley 1755 de 2015, y por proteccion del derecho de acceso a la administracion de
justicia consagrado en el articulo 229 de la Constitucion Politica, teniendo en cuenta
gue los mencionados documentos son una pieza procesal imprescindible para el
ejercicio de la accion contenciosa por parte del demandante.

4. COMPETENCIA

Es usted competente sefior(a) Juez, para conocer de la presente accion en razon a
lo establecido por la Constitucion Politica y la ley.



5. DERECHO

Como fundamento de derecho invoco las disposiciones del articulo 86 de la
Constitucion Politica, lo referente a la accidén de tutela, Decreto 2591 de 1991,
Decreto 306 de 1992, Ley 1437 de 2011, y demas normas reglamentarias y
concordantes.

6. JURAMENTO

Segun lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, que sefiala: "(...) El
que interponga la accion de tutela debera manifestar, bajo la gravedad de
juramento, que no ha prestado otra respecto de los mismos hechos y derechos. Al
recibir la solicitud, se le advertira sobre las consecuencias penales del falso
testimonio"; juro con la presentacion de este escrito, no haber interpuesto accion de
tutela ni por los mismos hechos ni por los mismos derechos aqui descritos.

7. PRUEBAS

Se adjunta en formato pdf:

- Reporte de inscripcion del 22/04/2022 para la OPEC 169479.

- Resolucion No. 12614 del 16 de septiembre de 2022.

- Citacion del 10/11/2022 prueba final.

- Resultados publicados el 23 de noviembre de 2022.

- Reclamacién No. 554526087.

- Complemento a la reclamacion 554526087 .

- Respuesta a reclamacién del 09/12/2022.

- Derecho de peticion efectuado con correo electrénico radicado del 12 de
enero de 2023.

- Respuesta con radicado 2023RS005556 del 1 de febrero de 2023.

- Correo electronico del 02/02/2023 notifica radicado 2023RS005556.

- Recurso de insistencia.

- Radicado recurso de insistencia 2023RE021770 del 06 de febrero de 2023.

- Oficio radicado 2023RS010123 del 14/02/2023.

- Providencia del veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023),
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

- Demanda de Accion de Tutela.

- Auto del 27 de diciembre de 2022 proferido por el Juzgado Trece de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.
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- Fallo de primera instancia tutela No. 17 del 10 de enero de 2023 proferido
por el Juzgado Trece de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota.

- Fallo de segunda instancia de la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota
del 14 de febrero de 2023.

- Resolucién No. 683 del 2 de febrero de 2023, con la cual la CNSC adopta la
lista de elegibles para proveer dos (2) vacante(s) definitiva(s) del empleo
denominado INSPECTOR II, Codigo 306, Grado 6, identificado con el Cadigo
OPEC No. 169479, del Nivel Profesional de los Procesos Misionales del
Sistema Especifico de Carrera Administrativa de la planta de personal de la
Unidad Administrativa Especial Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales - DIAN, Proceso de Seleccion DIAN No. 2238 de 2021.

8. NOTIFICACIONES

Las notificaciones la recibiré al buzbn de correo electrénico:
borbonjulian@gmail.com

Atentamente,

% Berbén

Julian Alfredo Borboén Torres
CC. 11.224.973

Notificaciones MAIL: borbonjulian@gmail.com
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