Santa Marta, 08 de agosto de 2023

Senor )
JUEZ DE LA REPUBLICA (Reparto)
E.S.D.

Referencia: Accion de tutela — Vulneracion al derecho fundamental de
peticion.

ALVARO DE JESUS ESMERAL GOMEZ, identificado con cédula de
ciudadania y con domicilio en
I nterpongo  accidon de tutela en contra del INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR (ICBF) conforme a los siguientes:

. HECHOS

1. Participé en la convocatoria realizada por el Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar (ICBF), aspirando al cargo de Profesional Universitario
grado 01, perteneciente a la OPEC 166307 en el cual se ofertaron
doscientos setenta y ocho vacantes (278).

2. Publicados los resultados, obtuve un puntaje aprobatorio que me permitio
integrar la referida lista de elegibles, la cual adquiri6é plena firmeza desde el
dia 03 de mayo de 2023, acto administrativo definitivo en el que ocupo
actualmente la posicion ciento ochenta y ocho (188).

3. La referida lista de elegibles, se encuentra vigente hasta el dia tres (03) de
mayo del afio dos mil veinticinco (2025).

4. En atencion a ello, el pasado veintiséis (26) de junio del afio en curso y
haciendo uso de mi derecho constitucional de peticion, presenté solicitud
ante la entidad accionada, solicitando respuesta puntual sobre nueve
puntos en concreto.

5. A la fecha, la entidad accionada ha omitido dar respuesta a la peticidén
radicada, motivo por el cual existe una violacion clara del derecho referido.
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Il. PRETENSIONES

1. Se declare que el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (I.C.B.F, ha
vulnerado mi derecho fundamental de peticion.

2. Reconocido lo anterior y como consecuencia natural de dicha omision, se
ordene a la entidad accionada, a dar respuesta, clara, congruente, concreta
y de fondo conforme lo establecen la normatividad y la jurisprudencia
colombianas.

lll. FUNDAMENTOS DE LA ACCION

Desde sus comienzos la Corte Constitucional ha indicado en su jurisprudencia:

“... ha dejado de ser expresion formal de la facultad ciudadana de elevar
solicitudes a las autoridades para pasar a garantizar, en consonancia con
el principio de democracia participativa (C.P. Art. 1°), la pronta resolucion
de las peticiones. La tutela administrativa de los derechos fundamentales
es un derecho contenido en el nucleo esencial del derecho de peticion,
que no solo exige una respuesta cualquiera de la autoridad, sino la pronta
resolucion de la peticion, bien sea en sentido positivo o negativo” (T-219
del 4 de mayo de 1994, Magistrado Ponente: Dr. Eduardo Cifuentes
Mufhoz).

Igualmente, la Ley Estatutaria 1755 de 2015 en su articulo 14 determina:

“Salvo norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda
peticion debera resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su
recepcion. Estara sometida a término especial la resoluciéon de las
siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos y de informacién deberan resolverse
dentro de los diez (10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso no
se ha dado respuesta al peticionario, se entendera, para todos los efectos
legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la
administracién ya no podra negar la entrega de dichos documentos al
peticionario, y como consecuencia las copias se entregaran dentro de los
tres (3) dias siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las
autoridades en relacion con las materias a su cargo deberan resolverse
dentro de los treinta (30) dias siguientes a su recepcion.”

Finalmente, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha indicado de
manera reiterada, respecto de los alcances y requisitos del derecho de
peticidon, que:

“a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la
efectividad de los mecanismos de la democracia participativa. Ademas,
porque mediante él se garantizan otros derechos constitucionales, como



los derechos a la informacion, a la participacion politica y a la libertad de
expresion.

b) El nucleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion
pronta y oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de
dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido
de lo decidido.

¢) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe
resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo
solicitado 3. ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple
con estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho
constitucional fundamental de peticion.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacién de lo solicitado ni
tampoco se concreta siempre en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto
es, a quienes ejercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendié a las
organizaciones privadas cuando la ley asi lo determine.

f) La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticion se formula
ante particulares, es necesario separar tres situaciones: 1. Cuando el
particular presta un servicio publico o cuando realiza funciones de
autoridad. El derecho de peticion opera igual como si se dirigiera contra la
administracién. 2. Cuando el derecho de peticiobn se constituye en un
medio para obtener la efectividad de otro derecho fundamental, puede
protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si la tutela se dirige contra
particulares que no actuan como autoridad, este sera un derecho
fundamental solamente cuando el Legislador lo reglamente.

g). En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término
que tiene la administracion para resolver las peticiones formuladas, por
regla general, se acude al articulo 6° del Codigo Contencioso
Administrativo que senala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes
de que se cumpla con el término alli dispuesto y ante la imposibilidad de
dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular debera
explicar los motivos y serialar el término en el cual se realizara la
contestacion. Para este efecto, el criterio de razonabilidad del término sera
determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado de dificultad
o la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional
ha confirmado las decisiones de los jueces de instancia que ordena
responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la
respuesta sera ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48)
horas siguientes.

h) La figura del silencio administrativo no libera a la administraciéon de la
obligacién de resolver oportunamente la peticion, pues su objeto es
distinto. El silencio administrativo es la prueba incontrovertible de que se
ha violado el derecho de peticion.



El derecho de peticion también es aplicable en la via gubernativa, por ser
ésta una expresion mas del derecho consagrado en el articulo 23 de la
Carta. Sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994.” (T-332 del 1° de junio
de 2015, Magistrado Ponente: Dr. Alberto Rojas Rios).

IV. FUNDAMENTOS DE DERECHO
Fundamento mi accién en lo establecido en los articulos Art. 23, 86 de la
Constitucion Politica y Decretos Reglamentarios 2591 de 1991, 306 de 1992 y
D. L. 1382/2000; Art. 6° del C.C.A.; Decreto 2150 de 1995, art. 1y Ley 1755 de
2015.
V. PRUEBAS
1. Micédula

2. Documento que contiene derecho de peticidon, con fecha de radicacion de la
misma.

3. Respuesta automatica donde se me indicé el 26 de junio, dirigir la peticion
a un correo en especifico.

4. Constancia de radicacion al referido correo.

5. Lista de elegibles

VI. JURAMENTO

Conforme lo establece el articulo 37 de la Constitucidon Politica, manifiesto que
no he interpuesto otra accion de tutela que verse sobre los mismos hechos y
derechos presentados en ésta, ante cualquier otra autoridad judicial.

VII. ANEXOS

e Los documentos referenciados en el acapite de pruebas



VIIl. NOTIFICACIONES

El _accionante: Recibiré notificaciones en el correo electrénico:

La entidad accionada: Recibira notificaciones en el correo electrénico
Notificaciones.judiciales@icbf.gov.co
RespuestasPQRS@icbf.gov.co

Del Sefior Juez,

ALVARO DE JESUS ESMERAL GOMEZ
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