Tutela No. 1100131090162021-00087-00

INFORME OFICIAL MAYOR. Bogota D.C., veintisiete (27) de septiembre de
dos mil veintiuno (2021). Al Despacho, se allega la presente accion de tutela.
Se informa a la sefiora Juez que la misma fue recibida por reparto el dia de
hoy, instaurada por el sefior CESAR AUGUSTO FONSECA VERGARA,
contra la COMISION NACIONAL DELSERVICIO CIVIL — CNSC y la UNION
TEMPORAL MERITO Y OPORTUNIDAD DIAN 2020, por la presunta
vulneracién de los derechos fundamentales de peticion, igualdad, trabajo,
merito y acceso a un cargo publico. Siendo radicada la actuacion con el No.
2021-00087-00. Solicita medida provisional.
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TUTELA No. 2021-00087-00
Bogot4 D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AVOQUESE EL CONOCIMIENTO DE LA PRESENTE ACCION DE TUTELA
presentada por el sefior CESAR AUGUSTO FONSECA VERGARA, contra
la COMISION NACIONAL DELSERVICIO CIVIL — CNSC y la UNION
TEMPORAL MERITO Y OPORTUNIDAD DIAN 2020, por la presunta
vulneracién de los derechos fundamentales de peticion, igualdad, trabajo,
meErito y acceso a un cargo publico, en consecuencia, este despacho:

ORDENA:

1. CORRER traslado del escrito de tutela al Director y/o Representante
Legal de la COMISION NACIONAL DELSERVICIO CIVIL —CNSCy la
UNION TEMPORAL MERITO Y OPORTUNIDAD DIAN 2020- o quien
haga sus veces-, para que en el término improrrogable de dos (2) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto, ejerzan su
derecho de defensa y contradiccion.

2. ORDENAR a la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, que
notifique el presente proveido a los demas aspirantes del “Proceso de
Seleccion DIAN No. 1461 de 2020”, en la pagina web de la entidad. De
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dicha notificacion, la entidad accionada debera remitir a este Despacho
Judicial, el comprobante de la publicacion en su respectiva pagina web,
en el término maximo de dos (2) dias contados a partir de la notificacion
del presente auto.

1. ADVERTIR a las entidades accionadas que en caso de no emitir
respuesta dentro del término indicado se dara aplicacion a los articulos
19 y 20 del Decreto 2591 de 1991.

2. Larespuesta a la presente accion debe ser remitida exclusivamente al
correo institucional del despacho [16pccbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
de acuerdo a lo establecido en el articulo 4° del Decreto 491 de 2020.

3. Comuniquese el presente auto al accionante.

4. Una vez obtenida las respuestas o transcurrido el tiempo otorgado,
profiérase la correspondiente decision.

MEDIDA PROVISIONAL

El articulo 7° del Decreto 2591 de 1991 dispone lo siguiente en relacién con
las medidas provisionales que se pueden adoptar dentro de los procesos de
tutela:

“Articulo 70. Medidas provisionales para proteger un derecho. Desde la
presentacion de la solicitud, cuando el juez expresamente lo considere
necesario y urgente para proteger el derecho, suspenderd la aplicacion
del acto concreto que lo amenace o vulnere.

(...) Entodo caso el juez podra ordenar lo que considere procedente para
proteger los derechos y no hacer ilusorio el efecto de un eventual fallo a
favor del solicitante.

(..

El juez también podrd, de oficio o a peticion de parte, dictar cualquier
medida de conservacion o seguridad encaminada a proteger el derecho
0 a evitar que se produzcan otros dafios como consecuencia de los
hechos realizados, todo de conformidad con las circunstancias del caso

(..)

De lo anterior se deduce que el juez de tutela puede dictar anticipadamente
“cualquier medida” dirigida a proteger derechos fundamentales, siempre que
se presenten motivos de necesidad y urgencia. Al respecto, la Corte
Constitucional ha sefialado:

“Esta Corporacion ha establecido que la suspension del acto violatorio o
amenazador de un derecho fundamental ‘tiene como unico objetivo la
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proteccion del derecho fundamental conculcado o gravemente
amenazado y, obviamente, evitar que se causen mayores perjuicios o
dafios a la persona contra quien se dirige el acto”. Igualmente, ha sido
considerado que “el juez de tutela puede ordenar todo lo que considere
procedente para proteger los derechos fundamentales y no hacer ilusorio
el efecto de un eventual fallo a favor del solicitante.”™

En el presente asunto, se solicita que, como medida provisional, se prohiba
a las entidades accionadas “avanzar en las etapas siguientes como lo es
la publicacion de lista de elegibles” dentro del proceso de seleccién DIAN No.
1461 de 2020, hasta que se resuelva esta accion de tutela, incluso en una
posible segunda instancia o revision. Sin embargo, el juzgado considera que
la reclamaciéon del actor, no satisface los presupuestos de necesidad y
urgencia que obliguen emitir una decision previa al fallo de tutela, maxime
cuando los argumentos sobre los cuales se sustenta la peticion hacen parte
de las razones que fundamentan la accién de tutela.

En consecuencia, no se accedera a la solicitud y el asunto expuesto y todo lo
gue de él se derive, sera objeto de analisis al momento de estudiar y resolver
de fondo la demanda, permitiendo el ejercicio de contradiccion de las
entidades accionadas.

Librese las correspondientes comunicaciones e inférmese de esta decision al
agente oficio de la accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ERIKA JULIETTE BERNAL RODRIGUEZ
JUEZ

1 Corte Constitucional. Auto 260 de 6 de diciembre de 2011.




